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Saint-Denis, le 20 mai 2014

PROCES-VERBAL DU CONSEIL DE FACULTE

Séance du 20 mai 2014
Validé par le Conseil de Faculté du 26 juin 2014

Membres présents :
Mesdames : Eléonore CADOU, Julie DUPONT-LASSALLE , Elsa PERCEVAULT, Audrey BECQUART, Karen

HOAREAU, Ilingkanny MARDAYE.
Messieurs: Dominique LEPELLEY, Romain OLLARD, Jean-Yves ROCHOUX, Monsieur Alain

CHATEAUNEUF, Benjamin NAGRE.

Membres représentés :
Madame Marceline DUCROCQ-GRONDIN par Madame Julie DUPONT-LASALLE
Monsieur Mathieu MAISONNEUVE par Monsieur Romain OLLARD

Assistent a la séance :
Monsieur Pascal PUIG, Doyen

La séance est ouverte a 10h15 sous la présidence du Professeur Pascal PUIG, Doyen de la faculté de
droit et d’économie qui présente monsieur Alain Chateauneuf, Président du Tribunal de Grande
Instance de Saint-Denis et monsieur Jean-Yves Roux, retraité MCF économiste.

Monsieur Chéateauneuf se présente en remerciant le Doyen pour sa participation au sein de ce conseil.

1-APPROBATION DU PROCES-VERBAL DU CONSEIL DE FACULTE DU 20 MAI 2014

Dominique LEPELLEY demande a modifier le procés-verbal concernant la situation de Membre
Extérieur « chercheur associé » au lieu de « retraité ».

- Le procés-verbal du conseil de faculté du 17 avril 2014
est voté a 'unanimité moins deux abstentions -

2- MODALITES DE CONTROLE DES CONNAISSANCES 2014-2015

LICENCE Economie/AES :

Pascal PUIG prend acte de la décision du département d’économie de mutualiser et transformer les
TD de MTU en CM, afin de réduire les cotits des formations.

Le point est proposé au vote.




- Vote : Unanimité moins 2 abstentions -

Les MMC en Economie présentent 2 modifications :
- La capitalisation des matiéres indépendamment des UE
- Modification de la 2éme session.

Les étudiants UNEF rappellent leur proposition, a savoir :
Retrait de la note seuil, Choix de 3 mati¢res avec épreuve de 3 H et conservation de la meilleure note

entre les 2 sessions.

Pascal PUIG fait remarquer que la proposition de V'UNEF en I'état dénature I'idée méme du « coup de
pouce » instauré depuis 2012.

La Proposition du Département d’économie est la suivante : Retrait de la note seuil pour 'acces a la
Zeme session, passage de toutes les matidres non validées en lere session et maintien de la meilleure

note.

Pascal PUIG demande que I'on modifie 'article 8: « ..., les étudiants doivent s’inscrire. .. pour passer
la session de rattrapage. » et précise que I'on demande une inscription de I'étudiant pour éviter de
mobiliser les salles. Permettant ainsi de rendre la démarche volontaire et d'éviter la présence
d’étudiants, dont la seule motivation réside dans les aides financiéres liges a I' assiduité.

Eléonore CADOU tient a souligner le cout financier des copies utilisées par les étudiants qui ne
souhaitent pas composer.

Romain OLLARD s'interroge sur I'obligation d’émargement des étudiants boursiers, a la 2eme

Session.
La représentante de 1' UNEF, précise qu'il n'y a aucune obligation pour la 2eme session.

Audrey BECQUART souleve la problématique de la mise en application de la suppression de la note
de 8 avec maintien de la meilleure note entre les 2 sessions.

En effet, la procédure de maintien de la meilleure note est manuelle. Or la suppression de cette note
seuil augmenterait considérablement le nombre d’inscrits en session de rattrapage, rendant la saisie
irréalisable au niveau administratif,

Dominique LEPELLEY précise que personne ne s'oppose & la suppression du report de la meilleure
note. Il est done décidé d’abandonner cette mesure,

Monsieur Alain Chéteauneuf, demande si chaque composante a la liberté de choisir ses propres
modalités de controle de connaissance,

Pascal PUIG, T'informe que !'Université avait le projet d’avoir des MCC identiques, mais que
l'uniformisation semble difficile.

Les représentants de 'UNEF demandent que soit acté dans le Proces verbal que la proposition ne
correspond pas a ce que I'UNEF a proposé. Et qu’un retour a I'ancien systéme est trop lourd

Eléonore CADOU tient a préciser que repasser seulement 3 matiéres nest pas possible et qu'il faut
impérativement maintenir une qualité des diplémes délivrés.

- Vote : A I'unanimité moins deux abstentions -



MASTER ECONOMIE:

Au niveau des Masters, le département d"Economie fait le choix de I'extension de la capitalisation des
matieres aux Masters 1.

Les Modalités de Contrdle de Connaissances pour les MASTERS en Economie, avec extension de la
capitalisation aux M1 sont adoptées a I'Unanimité.

LICENCE DROIT:

Julie Dupont-Lassalle présente les propositions du département de droit concernant les MCC. Celles-
ci différent de I'économie avec le maintien du seuil a 8. Le département souhaite maintenir la session

de rattrapage actuelle.

Cependant si les instances centrales refusent la proposition, le département propose une nouvelle
session identique & celle proposée par le département d’économie :

- passage de toutes les matires non validées en 1¥e session,
- suppression de la note seuil

- suppression des notes de la 1#r session

- inscription obligatoire a cette session.

Le Doyen, Pascal PUIG, tient a souligner que la session de rattrapage actuelle proposée par le
département est une mesure « super coup de pouce » car elle permet a un étudiant de capitaliser une
matiere définitivement sur une épreuve d'une heure, ce qui ne fait pas I'unanimité parmi les

enseignants juristes.

Les représentants UNEF demandent une fois de plus, que soit acté au procds verbal que la
proposition ne correspond pas celle faite par I'UNEF. Ils rajoutent que l'arrété licence et la décision
rendue par le TA de Strasbourg va dans le sens de 'UNEF et que le rapport de I’AERES stipule que la
note seuil pose probleme dans les MCC.

Avant de passer au vote, les représentants UNEF souhaitent une précision. Les notes de TD seront

elles conservées ?
Pascal PUIG informe que ce point a été débattu en réunion de département et qu'il en résulte que

seule la note du contréle terminal sera modifiée.

Romain OLLARD, rappelle qu'une possible 3¢me voie avait été exposée par le département. En effet,
il y a 2 projets: le nouveau et 'ancien. Au lieu d’exclure une des 2 propositions, proposer a
I'Université un ordre de préférence.

Pascal PUIG confirme et expose le souhait du département de rajouter une motion votée en
département, dans le cas d'un retour & I'ancien systeme : «le département de droit regrette vivement
que soient anéantis les efforts accomplis ces derniéres années en faveur de la réussite des étudiants,
spécialement la session de rattrapage coup de pouce grace a laquelle Je taux de réussite & progressé de
maniére substantielle »

Pascal PUIG insiste sur le fait qu'il faut que soit acté que le retour au systéme antérieur n’est pas
favorable a la réussite des étudiants.

Nous conservons donc le méme schéma pour la seconde session avec une durée d’épreuve identique
a la session une. Les notes de TD sont conservées.



Vote :
e Préférence au maintien de la session actuelle :
- Seuil d’accés 4 8/20
- Epreuves de 4 heures
- Et capitalisation des matiéres
Deux voies contre.

¢ Retour a 'ancien systéme :
- conservation de la note de TD
-Avec une souplesse sur la possibilité de transformer les oraux en écrits d'1 heure et inversement
- capitalisation des matiéres
- Et ajout de la motion
Unanimité moins deux abstentions.

Une précision est apportée par le Doyen Pascal PUIG, sur l'étude des cas particuliers mentionnés
dans les réglements en économie et en droit. Ces articles n'ont plus lieux d’exister depuis que la
suppression de la note seuil donne accés a tous les étudiants,

MASTER DROIT:

Julie DUPONT LASSALLE précise qu'il n’y a pas de capitalisation en Master 1 et que ce dispositif
n’est obligatoire que pour la Licence.

D'autre part, en M1 et M2, les concours de plaidoiries seront intégrés aux MCC afin de ne pas
défavoriser les étudiants qui y participent, car ces derniers produisent déja un mémoire suite a ces
concours.

Julie DUPONT LASSALLE rappelle qu’en M1, les étudiants doivent produire un mémoire ou un
rapport de stage. Et qu’'en M2, ils doivent faire les deux.

Donc, sous réserve d’ouverture des concours de plaidoiries, les étudiants du M1 ne produiront qu'un
mémoire équivalent au mémoire individuel. Et la participation au concours se substituerait au stage.

La session de rattrapage proposée en M1 est identique a la session 2 de Licence (Session a 8).

Vote :
- MCC M1 et M2 (droit public) : suppression du stage en cas d’inscription aux

concours : une abstention
- MCC M1 et M2 concernant la session de rattrapage, préférence pour la session a 8

ou a défaut un retour a I’ancien systéme : deux abstentions

3 ~ CALENDRIER UNIVERSITAIRE 2014-2015

Monsieur PUIG présente les calendriers en rappelant que les sessions de rattrapage « coup de
pouce » se faisaient en 2 demi journées, Cependant un retour a I'ancien systéme rallongerait cette
période d' environ une dizaine de jours.

Il mentionne que I'art. 17 de V'arrété licence dispose qu'il doit y avoir au minimum 15 jours entre la
publication des résultats et la programmation des épreuves. Sur ces 15 jours doivent se tenir les DPP
ainsi que les inscriptions des étudiants aux sessions de rattrapage.

Autres contraintes : la durée des enseignements doit se faire sur 14 semaines au minimum et la charte
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des enseignements prévoit que tout examen doit avoir lieu une semaine au moins apreés le dernier
cours.

VYote:

Proposition 2 : 2 contres, une abstention.
Proposition 1: le deuxi¢me calendrier étant adopté a la majorité le vote devient sans objet

4 - MONTANT DES DROITS D’INSCRIPTION D.U. ET AUTRES DIPLOMES

Avant de passer au vote Monsieur PUIG précise que certains diplémes pourraient ne pas ouvrir
"année universitaire prochaine.

Les montants aux droits d’inscription des diplémes universitaires pour 2014-2015 sont votés a
I'unanimité.

5 - QUESTIONNAIRES D'’EVALUATION

Pascal PUIG rappelle que l'arrété de Licence impose la mise en place d'une évaluation des
enseignements au sein de la Licence. D'autre part Uarticle 19 prévoit que les résultats des évaluations
font I'objet d’un débat au sein du conseil de la composante mais également au sein du Conseil de Ia
Formation et de la Vie Universitaire (CFVU).

En Economie/ AES, le choix s’est porté sur un questionnaire d'¢évaluation par matiére, complété par
voie informatique, dont I'acces est donné aux responsables des matiéres ainsi qu’aux les responsables
pédagogiques concernés.

En Droit, le questionnaire proposé est plus général. 1l est demandé aux étudiants de cibler les
matiéres jugées trés intéressantes ou moins intéressantes, I'adéquation avec Jes TD...
Le département a ajouté les questions sur les conditions matérielles des locaux et des enseignements.

Julie DUPONT LASSALLE précise que le souhait du département est que le questionnaire ne suscite
pas de données nominatives dans les réponses faites par les étudiants.

D'autre part, il propose que l'accés aux réponses soit donné au Doyen et & une autre petsonne
nommée par le Doyen. Cette derniére sera chargée de faire un compte rendu a Iensemble des

enseignants juristes.

Pascal PUIG, explique que le questionnaire, pour le Droit, ne serait proposé qu’aux étudiants de L3,
Il pourrait éventuellement étre proposé aux L2, sous réserve de pouvoir le faire par voie électronique.

N'ayant pas de copie des questionnaires la question est donc reportée,



6 - QUESTIONS DIVERSES

DU DROIT MEDICAL ET RESPONSABILITE MEDICALE

Ce DU est a I'initiative de Madame Cathy POMART, Messieurs Jonas KNETSCH, Romain OLLARD

et Pascal PUIG.

L'idée serait de mettre en place un DU de Droit Médical et Responsabilité Médicale a I'attention des
professionnels de santé (médecins, infirmiers...). Ce DU de formation continue serait organisé sur
deux années, en collaboration avec des enseignants de droit et des Professeurs d’Université et

Praticiens Hospitaliers.

Pascal PUIG présente le DU et précise que le vote se fera sous réserve de la faisabilité financiére. il
rappelle également qu'un DU ne s’ouvre que s'il est autofinancé.

Romain OLLARD précise que le DU mérite d’étre budgétisé.

Monsieur CHATEAUNEUF, Président du TGI soumet I'idée de faire cette proposition aux médecins
experts proposés sur les listes des ordres des médecins par exemple en vue de les rendre encore plus

qualifiés.
Le principe du DU Droit Médical et Responsabilité Médical est adopté a I'unanimité.

La séance prend fin a 12h29.

Secrétaire de séance, Le Doyen,

Pascal PUIG

Audrey BECQUART



