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Epreuve : Note de synthése - durée 5 h

Suiet : A partir des documents ci-joinh vous rédigerez une t;oxc de synthése d’environ
4 pages sur |'accés i la profession d'avocat.

Doc. | : art. 52 du Traité CEE
Doc. 2 : Analyse par Raymond Martin de la directive du 16 décembre 1997
Doc. 3 : Loi du 31 décembre 1971
Doc. 4 : Décret du 27 novembre 1991
Doc. 3 : arrété du 26 décembre 1991
Doc. 6 : arrété du 7 janvier 1993
: arrété du 7 janvier 1993
; arrété du 7 janvier 1993 22
: arrété du 7 aoft 1995
: Cass. 17 civ. 15 octobre 1975
: Cass. 17" civ. 7 juillet 1987
: CJCE 19 janvier 1988 Gullung
: CA de Douai 28 avril 1988
: CA de Rouen 7 juillet 1993
: Cass. 1°" civ. 23 mars 1994
: Cass. 1¥° civ, 24 janvier 1995
: Cass. 1% civ. 2] mars 1995
: CE 8 novembre 1995 Association francaise des avocats-conseils d'entreprise
: Cass. 1%* civ. 14 novembre 1993 (3 arréts) -
: Cass. 19 civ. 14 novembre 1995,
: Cass, 1°™ civ. 30 janvier 1996
: Raymond Martin Déontologie de I'avocat Litec 3° édition 1998 pp. 201-202
: JCP 1998 actualité n® |

77

. .
S?ZIGB:S"’“

PPERRTTTE

J

i
-

l

REEF
3

-

L3



Document 1

Article 52 du (railé de Rome

Dans le cadre des dispositions ci-aprés, les restrictions i la liberté d'établissement des ressortis-
sants d’un Etat membre sont progressivement supprimées au cours de la période de transition,
Cette suppression progressive s'étend également aux restrictions a la création d’ agences, de succur-
sales ou de filiales, par les ressortissants d'un Etat membre établis sur le territoire d'un Etat membre,

La liberté d'établissement comporte I'accés aux activités non salariées et leur exercice, ainsi que
la constitution et la gestion d’entreprises, et notamment de sociétés au sens de I'article 58, alinéa 2.
dans les conditions définies par la législation du pays d’établissement pour ses propres ressortis-
sants, sous réserve des dispositions du chapitre relatif aux capitaux.
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JOURNAL OFFICIEL DE LA REPUBLIQUE FRANCAISE.
28 novembre 1991 page 15502,
Décret n® 91-1187 du 27 novembre 1991,

ArL 42. - Le conseil d'administration des centres régionaux de formation professionnelie est composé
g'avocals, de magistrats et de membres de Funiversité désignés dans les conditions fixées aux articles suivants.

Chaque fols qu'il délibére sur une queastion concemnant [a formation professionnelie des futures avocats ou le
certificat d'aptitude & la profession d'avocal. le conseil d'administration s'adjoint avec voix délibérative deux
représentants des éléves du centre,

Ces représentants sont élus pour un an par les ¢léves du centre, au cours du premier mols de scolarité, au
scrutin secret uninominal majoritaire & un tour.

Art. 43, - Dans les ressorts comprenant un seul barreau, le conseil de 'ordre désigne trois membras du conseil
d’administration.

Dans les ressorts comprenant deux ou trois barreaux, chaque consell de 'ordre désigne deux membres du
conseil d'administration.

Dans les autres ressorts, chague conseil de 'ordre désigne un membre du consell d'administration.

Chaque barreau réunissant un nombre d'avocats supérieur & cent désigne un représentant supplémentaire
par fraction de cent.

Par dérogation aux dispositions qui précédent, le conseil de l'ordre du barrsau de Paris désigne vingt membres
du conseil d'administration.

Art 44, - Les conseils d'administration comprennent un nombre de magistrats de l'ordre judiciaire et de
membreas de l'enseignement supérieur fixé commes sult :

Dans un consell d'administration compranant au plus dix avocats, un magistrat et un enseignant |
Dans un consell d'administration compranant de onze & vingt avecats, deux magistrats et deux enseignants |
Dans un conseil d'adminisiration comprenant vingt et un avocats ou plus, trols magisirats et trois ensaignants

Les magistrats appelés a faire partie du consell d'administration d'un centre de formation professionnelie sont
désignés par la premier président &t le procureur général de |z cour d'appel du siége du centre.

Les membres de 'enseaignement supérieur sont désignés par le recteur de 'académie aprés avis des
présidents des universités intéressees.

Art 45. - Des membres suppliéants sont désignes en nombre égal 8 celul des titulaires et dans les mémes
conditions.

Le mandat des membres titulaires et suppléants est de trois ans, renouvelable une fois.

Art. 46, - Le consell d'administration désigne parmi ses membres le président qui doit étre un avocat, un
secrétaire et un trésorer,

Art. 47, - Le président du conseil d'administration représents le centre régional de formation professionnelie. ||
peut, aprés avis de ce conseil, déléguer temporairement partie de ses attributions 4 un membre du conseil
d'administration.

A 48. - Le consell d'administration arréte le réglement Intérieur du centre régional de formation
professionnelle.

Le réglement intérieur est notifié par lettre recommandée avec demande d'avis de réception au procureur
général prés la cour d'appel du siége du centre, dans les quinze jours de sa date, Le procureur général peut le
déférer 4 la cour d'appel dans les conditions prévues aux premier, deuxiéme et sixiame alindas de l'article 16 i
avise par letire recommandée avec demande d'avis de réception |e président du conseil d'administration. La cour
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statue aprés avoir invité le président du conseil d'administration & présenter ses observations.

La décision de la cour d'appel est notifiée par le secrétariat-greffe par lettre recommandée avec demande
d'avis de réception au procureur général et au président du conseil d'administration.

At 49. - Le conseil d'administration autorise son président & ester an justice, & accepter tous dons ou legs,
a transiger ou 4 compromettre, & consentir toutes aliénations ou hypothéques et & contracter tous emprunts.

Art. 50. - Les sections locales mentionnées au troisiéme alinéa de l'article 14 de la loi du 31 décembre 19871
précitée sont créées et organisées par le consed d'administration du centre régional de formation professionnelle.

Sous-section 2

Conditions d'accés

Art. 51. - Pour &tre inscrits dans un centre régional de formation professionnelie, les candidats doivent avoir
subi avec succés I'examen d'accés au centre, dont le programme et les modalités sont fixés par arrété conjoint
du garde des sceaux, ministre de la justice, et du ministre chargé des universités, aprés avis du Conseil naticnal
des barreaux.

Cet examen, qui comporte des épreuves écrites d'admissibilité et des épreuves orales d'admission, est
organisé par les universités qui sont désignées a cet effet par le ministre chargé des universités, aprés avis du
garce des sceaux, minisira de la justice.

Les sujets des épreuves écrites d'admissibilité sont cholsis par le jury prévu a l'article 53.

Ar. 52. - Pour étre admis 4 se présenter & 'examen d'accés au centre régional de formation professionnelle,
les candidats dolvent &tre titulaires d'un des titres cu dipldmes prévus & farticle 11 de la loi du 31 décembre
1971 précitée.

Nul ne peut se présenter plus de trois fois 3 cet examen.

Art. 53. - Le jury de fexamen est composé ainsi qu'il suit

1° Deux professeurs ou maitres de conférences ou maltres-assistants d'université, chargés d'un
enseignement juridique, dont le président du jury, désignés par le président de luniversité établie au siége ou
dans le ressort de 'académie dans lequel se trouve situé le centre de formation professionnelle | au cas ol
plusieurs universités comprenant des enseignants des disciplines juridiques sont établies dans la méme
académie, les présidents de ces universités procédent en commun & catte désignation |

2* Un magistrat de f'ardre judiciaire désigné par le premier président de la cour d'appel dans le resson de
laquelle se trouve situé le centre régional de formation professionnedle |

3* Trois avocats désignés en commun par les batonniers des ordres d'avocats concernes.

Un nombre égal de suppléants est désigné dans les mémes conditions.

Aucun membre du jury ne peut siéger plus de cing années consécutives.

Au cas ol le nombre des candidats le justifie, plusieurs jurys peuvent étre constitués,

Le jury peut s'adjoindre des examinateurs spéctalisés avec voix consultative,

Art. 54. - La liste des dipldmes universitaires 4 finalité professionnelle permetiant d'dtre dispensé de tout ou
partie de l'examen d'accés au centre régional de formation professionnelie est fixée par arrété conjoint du garde
des sceaux, ministre de la justice, et du ministra chargé des universités, apres avis du Consell national des
barreaux.

Art. 55. - Les docteurs en droit qui se présentent aux épreuves du certificat d'aptitude & la profession d'avecat
peuvent, s'll le souhaitent, étre admis en qualité d'auditeur libre dans le centre régional de formation
professionnelile mentionné a Particle 68.
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Des étudiants étrangers peuvent élre admis dans un centre régional de formation professionnefle en qualité
d'auditeur libre, selon les modalités définies par arréte du garde des sceaux, ministre de [a justice.

Sous-section 3
Contenue de I3 formation

Art. 56. - Les cenlres régionaux de formation professionnalie assurent la formation théornque et pratique des
futurs avocats pendant une période de douze mois, au moyen d'enseignements et de stages, dans les conditions
ci-aprés définies.

Deux ou plusieurs centres régionaux de formation professionnelle peuvent assurer en commun tout ou partie
de cette formation. Le Conseil national des barreaux décide des modalités de regroupement.

Art. 57. - Les éléves des centres régionaux de formation professionnelle regolvent une formation de caractére
pratique. Une formation commune de base porte notamment sur le statut et la déontologie professionneis, la
rédaction des actes juridiques, [a plaidoirie, les procédures, la gestion des cabinets d'avocats ainsi que sur un
enseignement de langue vivante étrangére, Le centre régional de formation professionnelle choisit 12 ou les
langues enseignees parmi celles prévues par arélé du garde des sceaux, ministre de Ia justice.

Le programme et les modalités des enseignements et formation sont fixés par le consell d'administration des
centres régionaux de formation professionnelle, sous réserve de I'spprobation du Conseil national des barreaux
et de lNnformation du garde des sceaux, ministra de |a justice.

Selon des principes définis par le Consall naticnal des barreaux, les éléves peuvent éire dispansés par le
centre le tout ou partie des enseignements autras que ceux relatifs a la formation commune de base.

Art. 58. - Les éléves doivent effectuer des stages auprés d'un avocat ou d'un autre professionnel du droit,
auprés d'un expert-comptable, dans le service juridique ou fiscal d'une entreprise ou d'une organisation syndicale
comportant au moins trois juristes, ou auprés d'une uridiction ou d'un organisme public, en France ou a
['élranger.

L2 centre régional de formation profassionnelle détermine les conditions dans lesquelles le stage doit étre
accompli, et notamment la nature des travaux qui devront étre confiés aux éléves. |l s'assure du bon
déroulement du stage,

Art. 59, - La conseil d'administration de chaque centre régional de formation professionnelle, dresse
annuellement, aprés avis des conseils de l'ordre des barreaux concermes, |a liste des avocats maitres de stage.

L'avocat ne peut, sans motif légitime refuser d'étre inscrit sur cette liste.

La decision d'affectation est prise par le président du centre régional de formation professionnelle, qui peut, en
cours de stage, décider un changement d'affectation.

Art 60. - L'éléve s'initie a 'activité professionnelle de Favocat maltre de stage, sans pouvoir se substituer &
calui-ci dans aucun acte de sa fonction,

Il peut notamment, aux cétés du maltre de stage :

1* Assister a la réception des clients ;

2° Assister aux audiences ou séances de toutes juridictions ou commission ,

3° Avec l'autornisation du président, formuler des observations orzles a l'audience ;
4* Assister aux actes d'instruction préparatoire ;

5° S'initier & la consultation et a la rédaction d'actes en matiére juridique,

Le centre régional de formation professionnelle peut faire panticiper les éléves 3 des consultations juridiques

—
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organisées par les ordres d'avocats.

Art 81. - La consell d'administration de chaque centre régional de formation professionnefie dresse
annueliement 1a liste des stages autres que ceux qui doivent étre accomplis auprés d'un avocal

Sous-section 4
Statut de l'éléve du centre régional de formation professionnelle

Art. 62. - L'éléve dépend juridiquement du centre régional de formation professionnelle auprés duguel il est
inscrit, méme pendant la durde des stages qu'il accompiit.

Larsqu'ils ont | qualité de stagiaires de la formation professionnelle, les dldves des centres bénéficient de
f'aide de 'Etat en ce qui concame laurs rémunérations dans les conditions fixées au titre Vi du livre IX du code du
travail.

Par ailleurs, des conventions conclues par I'Etat avec les centres régionaux de formation professionneiie
damnmmmlesmndltbmdanslesqmusmcennssemtdesboumamméesenlonctlondecﬂtﬂms
sociaux.

Art. 53, - L'éléve qui méconnalt les obligations résultant du présent décret ou du réglement lnttﬁeu} du
cantra régional de formation professionneile ou qui commet des faits contraires 4 'honneur ou 4 la probité peut
faire l'objet de I'une des sanctions disciplinaires sulvantes

1* L'avenissement ;

2* Le blame ;

3* L'exclusion tamporaire du centre pour une durée d'un mois au plus |

4* Linterdiction de se présenter & lexamen d'aptitude 2 I3 profession d'avocat avec obligation d'accomplir
une autre année de formation |

5* L'exclusion définitive du centre, assortie ou non de linterdiction d'étre admis dans tout sutre centre.
Art 64. - Les sanctions disciplinaires sont prononcées par le consell de discipline du centre, qui comprend :

a) Le président du conseil d'administration du centre régional de formation professionnelle ou son représentant,
président |

b) Un magistrat &t un membre de l'ensaignement supéneur appanenant au consedl d'administration du centre ;
¢) Deux avocats chargés d'enseignement au centre de formation professionnelle |

d) Deux représentanis des ehvu dlus par ceux-ci au scrutin secret uninominal 4 un tour au début de chaque
annee.

Les personnes mentionnées aux b et ¢ ci-dessus sont désignées au début de chaque année par le conseil
d'administration du centre.

Aucune peine ne peut éire prononcée sans que [lIntéressé it été entendu ou appelé avec un délsi d'au moins
hmuoursetqu'ilaneuauprealabhmsasondosshr.llpeutsefaimassismparunavoatoparunwegm
des éléves,

Lorsque deux ou plusieurs centres régionaux de formation professionnelle assurent en commun tout ou partie
de |a formation, ils peuvent constituer un conseil de discipline unique.

Dans ce cas. les membres de ce conseil de discipline prévus aux 3, b et ¢ sant choisis par décision conjointe
des conseils d'administration des centres concamés parmi les personnes exergant leurs fonctions dans l'un de
ces centres.
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Les représentants des éléves prévus au d sont élus par lensemble des éléves des centres assurant en
commun Ia formation au scrutin secret uninominal 4 un tour au début de chaque année.

En cas de partage égal des voix des membres du conseil de discipline, ia solution Ia plus favorable & I'éléve
est adoptée.

Art. 65. - Le conseil de discipline est saisi par le président du consell d'administration.

Art, 68, - La décision du consell de discipline est notifide par lettre recommandée avec demande d'avis de
réception a lintéressé. Elle peut étre déférée, par l'dléve intéressé, a la cour d'appel dans les conditions
prévues aux premier, deuxiéme et sixiéme alinéas de larticle 186.

La cour d'appel statue en chambre du conseil. Toutefois, & 1a demande de ['intéressé, les débats se déroulemt
en audience publique , mention en est faite dans la décision.

La décision de la cour d'appel est notifide a lintdressé par le secrétariat-greffe par letire recommandée avec
demande d'avis de réception. Cople de fa décision est adressée par le secratariat-greffe au président du conseil
de discipline qui n'est pas partie a linstance.

AL 87, - Une commission composée des personnes mentionnées a larticle 84 peut s'opposer a ce que
'éléve qui n'a pas suivi réguliérement l'enseignement et les stages organisés par le centre régional de formation
professionneile se présente a 'examen d'aptitude 3 la profession d'avocat | elle peut aussi 'astreindre & suivre
une nouveile année de formation,

La décision de la commission est motivée, Elle est notifiée a lintéressé par lettre recommandée avec
demancde d'avis de réception. Elle est susceptible de recours sulvant les modalités prévues & l'article 66,
Toutefois, le délal de recours est de huit jours.

L'éléve qui entreprend, quel gu’en scit le maotif, une nouvelle année de formation peut demander son inscription
dans un autre centre régional de formation professionnelie,

Section Il
Le certificat d'aptitude & la profession d'avocat

Art. 68. - Las épreuves du certificat d'aptitude A la profession d'avocat zont subles 4 l'ssue de la formation
recue au cantre.

L'élave ne peut se présenter qu'a 'examen organisé par le centre dont Il a suivi 'enseignement en dernier lieu,
Las docteurs en droil se présentent a 'examen organisé par le centre de leur domicile.

Le programme et les modalités du certificat d'aptitude & la profession d'avocat sont fixés par arrété du garde
des sceaux, ministre de |a justice, aprés avis du Consell national des barreaux,

Art 89. - Le jury d'examen comprend

1* Deux professeurs ou maitres de conférences ou maltres-assistants d'université, chargés d'un
enseignement juridique, dont le président du jury, désignés par le président de l'université établi au siége ou
dans le ressort de 'académie dans lequel se trouve situé le centre de formation professionnelle ;| au cas ol
plusieurs universités comprenant des enseignanis des disciplines juridiques sont établies dans la méme
académie, les présidents de ces universités procédent en commun a cette désignation |

2* Un magistrat de l'ordre judiciaire désigné par le premier président de ia cour d’appel dans le ressort de
laquelle se trouve situé le centre régional de formation professionnelle |

3* Trois avocats désignés en commun par les batonniers des ordres d'avocsts concemes,

Lorsque plusieurs régionaux de formation professionnelle décident d'organiser en commun les épreuves du
certificat d'aptitude 4 la profession d'avocat, le jury est désigné de la fagon suivante
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1" Le maglstrat de lordre judicisire, conjointement par les premiers présidents des cours d'appel concernées |

2* Les deux professeurs ou mailres de conférences ou malires-assistants, dont le président du jury, par
décision conjointa des présidents des universités concernées |

3" Les trois avocats, par les batonniers des ordres d'avecals concemeés,

Un nombre &gal de suppléants est désigné dans les mémes conditions.

Aucun membre du jury ne peut siéger plus de cing années consécutives.

Au cas ol le nombre des candidats le justifie, plusieurs jurys peuvent élre constitues.

Le jury peut s'adjoindre des examinateurs spécialisés avec voix consuitative.

Art. 70. - L'examen d'aptitude 4 ia profession d'avocat est organisé par le centre régional de formation
professionnelle ou. dans e cas prévu au second alinéa de l'article 56, par les centres qui assurent |a formation en
‘commun.

Une session d'examen a lieu chaque année 3 une date fixée par le ou les présidents du consed
d'administration du ou des centres régionaux de formation professionnelle concernés et au plus tard dans le délai
de dsux mois 4 compter de l'expiration de la période de douze mois de formation théorique et pratique.

Une session de rattrapage est organisée selon des modalités fixées par arrété du garde des sceaux, ministre
‘de la justice, aprés avis du Conseil national des barreaux.

Art. 71. - En cas de premier échec & l'examen, l'éléve peut accomplir 3 nouvesau une année de formation.

Aprés un deuxidme échec, le candidat ne peut plus se représenter au certificat d'aptitude a la profession
d'avecat, 4 moins que, par délibération du conseil d'administration du centre régional de formation
professionnelle, il ne soit sutorisé & accomplir une troisiéme année de formation.

Saction Nl

Le siage

Scus-section 1

Inscription sur la liste du stage

At 72. - Toute personne qui demande son inscription sur la liste du stage est tenue de fournir au consell de
fordre :

1* Les piéces établissant sa nationalité .

2* Sous réserve des dérogations prévues aux articles 97 et 99, l'un des titres ou dipidmes prévus a l'articte 11
(2*) de la loi du 31 décembre 1971 précitée |

3* Sous réserve des dérogations prévues aux articles 97 & 100, le certificat d'aptitude 3 la profession
d'avocal

Le conseil de 'ordre recueille tous les renseignements sur la moralité du candidat et vénifie qu'il satisfait sux
conditions de l'articie 27 de la loi du 31 décembre 1971 précitée, eu égard aux conditions dans lesquelies il
exercera la profession pendant le stage.

Art. 73. - L'inscription sur ia liste du stage est prononcée par le conseil de l'ordre dans les deux mais de la
réception de la demande.

Elle comporte inscription au centre régional de formation professionnelle de la cour d'appel dans le ressort de
laquelle est situé e barreau auquel appartient Mintéressé,
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Le refus dinscription ne peut &tre prononcé sans que lNntéressa ait été entendu ou appeléd avec un délai de huit
jours au moins.

Art. 74. - La décision portant inscription ou refus d'inscription sur la liste du stage est notifiée par lettre
recommandée avec demande d'avis de réception dans les quinze jours de sa date 3 l'intéressé et au procureur
général qui peuvent la déiérer a la cour d'appel dans ies conditions prévues 4 larticle 16.

A défaul de notification d'une décision dans le mois qui suit 'expiration du délai impartl au conseil de l'ordre
pour statuer, la demande est considérée commae rejetée et lintéressé peut porter sa réclamation devant la cour
d'appel dans les conditions fixées au premier alinéa.

Dans tous les cas, intéressé avise sans délal de sa réclamation, par lettre reoommandee avec demande d'avis
de réception, le procureur général et le batonnier.

Art. 75, - Les candidats doivent, avant d"étre inscrits sur la liste du stage, et sur la présentation du batonnier de
lordre, préter serment devant Ia cour d'appel dans les termes prévus au deuxiéme alinéa de I'article 3 de la loi du
31 décembre 1971 précitée.

Art. 76. - Le consell de lordre armréte la liste des avocats inscrits sur la liste du stage qui est publiée chaque
annéa avec le tableau, Ces avocats sont Inscrits d'aprés ia date de leur admission,

Sous-section 2

Régime du stage

Art. 77. - Le centre régional de formation professionnelle responsable, aux termes des articles 13 et 14 de la loi
du 31 décembre 1871 précitée, de I'enseignement et de la formation professionnelle des avocats inscrits sur la
liste du stage fixe notamment dans son régiement intérieur les conditions dans lesquelles sont assurés :

1* La participation aux travaux comportant notamment un enseignement des régles, usages et pratique de la
profession, organisé par le centre ou par des organismes de formation agréés par les Canseil nationa! des
barreaux ,

2* La fréquentation des audiences ,

3* La participation éventuelle 3 des travaux de |a conférence du stage dans les barreaux qui l'ont instituée |

4° Un travail effectif a finalité pédagogique qui doit avoir lieu & concurrance d'une annéde au moins en qualité
de coliaborateur, de salarié ou d'associé d'un avocat ou auprés d'un avecat au Conseil d'Etat et & la Cour de
cassation ou d'un svoué a la cour d'appel.

Pendant le reste de sa durée, le stage paut aussi étre accompii, suivant las modalités fixées par le réglement
intérieur du centre en conformité avec les réglemants intérieurs des ordres :

1° Dans ['étude d'un notaire ;

2° Auprés d'un avocat inscrit a un barreau étranger |

3® Dans un cabinet d'expert-comptable cu de commissaire aux comples ,
4* Au parquet de la cour d'appel ou d'un tribunal de grande instance |

5* Auprés d'une adménistration publique ou dans les services jundiques ou fiscaux d'une entreprise employant
au moins trois juristes ou d'une organisation Internationale.

Art. 78. - L'avocat Inscrit sur la liste du stage porte le tlitre d'avocat et peut accomplir tous les acles de la
profession.

Il suit les enseignements du centra régional de formation professionnelie dont reléve le barreau auquel il est
inscrit
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Art. 79. - A lissue cu stage, le conseil d'administration centre régional de formation professionnelle dalivre un
artificat de fin de stace & l'avocat qui a salisfait 3 toutes les obligations mentionnés a larticle 77.

Art. 80. - La décision du consedl dadministration qui refuse le certificat de fin de stage ne peut &tre pris sans
ue Mntéressé ait 4té sntendu ; elle est motivée. Elle est notifiée par le président, par lettre recommandée avec
Jemande d'avis de récaption, & lintéressé qui peut la déférer & |a cour d'appel. Il en est donné avis au
batonnier du barreau auquel sppartient Mintéressé.

' La décision est suscaptible de recours dans les conditions prévues aux premier, deuxiéme et sixiéme alinéas
de l'articie 16. Lintérassé avise sans délai de sa réclamation le procureur général, le président du consell
{administration du cantre et le batonnier de son barreau, par letire recommandée avec demande d'avis de

éception.

La décision de la cour d'appel est notifiée par le secrétariat-greffe par lettre recommandée avec demande
favis de réception A ('intéressé et au président du conseil d"administration. Copie de la décision esl adressée au
Jatonnier par le secrétariat-grefie.

Art. 81, - Le stage ne peut étre suspendu plus de trois meis, sauf dérogation accordeée par le conseil
+administration du cantre régional de formation professionnelie. Pour l'accomplissement du service national, la
dérogation est de droit

Art. 82. - Les secrétzires de la conférence du stage des avocats sont désignes par le conseil de l'ordre, parmi
les avocats inscrits sur Ia liste du stage & la suite d'un concours auguel ne peuvent prendre part ceux qui ont été
frappés d'une peine disciplinaire.

Art. 83, - Le consail de lordre peut, dans les conditions fixées par son réglement intérieur et en llatson avec le
centre régional de formation professionnelle, dispenser aux avocats inscrits sur 1a liste du stage un complément
de formation déontoicgique compte tenu des usages propres au barreau,

Art. 84, - Les avocats inscrits 4 un barreau dtranger psuvent effectuer un siage d'une durée d'un an,
renouvelable deux fcis, auprés d'un avocat inscrit au tableau. Ces stagiaires conservent leur qualité d'avocat
‘&tranger.

Sans dtre inscrits sur la liste du stage, iis participent, dans les conditions prévues a farticle 60, & l'activite
professionnelle de "avocat malire de stage, sans pouvoir se substituer  celui-ci dans aucun acte de sa
fonction. L'exercica d'sutres activités professionnelles entraine le retrait de l'agrément.

Le maltre de stage informe le batonnler de I'accued du stagiaire et de la période prévue pour
raccomplissement du stage au moins un mois avant le début de celui-ci.

Le batonnier saisit 'e conseil de l'ordre qui, dans ce délal, accorde ou refuse son agrément. Les dispositions de
larticle 74 sont applicables & Is décision du consell de lordre et aux voies de recours dont elle peut faire l'objet.

Section [V

La formation permanentes

Art. 85, - Le centre régional de formation professionnelie, responsable aux termes de 'article 14 de |a loi du 31
décembre 1971 précitée de la formation permanente, organise chaque année une ou plusieurs sessions de
formation destindées aux avocats inscrits aux tableaux des barreaux de son ressort.

Selon les principes arrétés par le Conseil national des barreaux, les thémes des sessions sont fixés par le
conseil d'administraticn du centre régional de formation professionnelie, qui en confie la direction et 'animation
& des personnalités cu organismes qualifiés.

Le Conseil nationa! peut organisar des sessions de formation permanente,

Section V

Dispositions relatives aux mentions de spécialisation
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Sous-section 1
Dispositions générales

Art. B6. - La liste des spécialisations ast fixde par arrété du garde des sceaux, ministre de |a justice, sur
propositicn du Conseil national des barreaux, Elle peut étre révisée a tout moment.

Art, 87, - L'usage d'une mention de spécialisation est porté 4 la connaissance du conseil de l'ordre des
avocats soit lors de |a demande d'inscription au tableau, soit postérieurement 3 catte inscription

La déclaration faite par favocat doit étre accompagnée du certificat de spécialisation prévu 3 l'article 12-1 de
{a loi du 31 décembre 1971 précitée.

Sous-section 2
Conditions de pratique professionnelle

Art, 88. - La pratique professionnelle nécessaire a l'obtantion d'une mention de spécialisation est de quatra
années, Elle paut atre acquise en France ou a I'dtranger !

1" En qualité d'avocat, collaborateur ou salarié d'un avocat autonsé a faire usage de Iz mention de
spécialisation revendiquée

2" En qualité d'avocat associé d'une association ou d'une société d'avocats Jorsqu'un ou plusieurs des avocats
qui exercent au sein de cetle association ou de cette société ont été sutorisés & faire usage de la mention de
spécialsation revendiquée |

3* En qualité de membre, d'associé, de collaborateur ou de salarié dans une autre profession juridique ou
judiciaira réglementée ou dans celle d'expert-compiable, dont les fonctions carrespondent & |z spécialisation
revendiquée ;

4* Dans un sarvice juridique d'une entreprise, d'une organisation syndicale, d'une administration ou d'un
sarvice public, d'une organisation internationale, comportant au moins trois juristes travaillant dans la spécialité
revendiquée ;

5* Dans un établissement universitaire ou d'enseignement supérieur reconnu par I'Etat, en qualité de
professeur ou maitre de conférences chargé de I'enseignement de Iz discipline juridique considérée,

Elle peut aussi résulter, a titre Individuel, d'activités, de travaux ou de publications relatifs a la spécialité

Elle peut avoir &té acquise dans une ou plusieurs des fonctions mentionnéss su présent article dés lors que Ia
durée totale de ces activités est au moins égale a quatre ans.,

Art. 89. - La pratique professionnelie peut étre acquise pendant la durée du stage prévu & ia section Ill du
présent chapitre

Art. 80. - Pour étre pris en considération, le temps de pratique professionnelle doit avoir été accompli dans les
conditions suivantas :

1* Correspondre & iz durée normale de travail, talle qu'elle résulte des réglements, conventions collectives,
accords ou usages an vigueur pour la catégorie professionnelle considérée |

2* Aveir été rémunéré conformément aux réglements, conventions collectives, accords ou usages visés au 1°

3* Ne pas avoir été suspendu pendant plus de trois mois, saul dérogation prévue par Farticle 81.

L'axercice de la pratique professionnelie doit étre justifié par une attestation mentionnant la durée du service
effactué et |a nature des fonctions occupées. Pour l'application du troisiéme alinéa de larticle 88, lattestation est
remplacée par une déclaration sur I'honneur, accompagnée de |a liste das activités, fravaux ou publications dant
'avocat fait état.
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Sous-section 3
L'axamen de contrdle des connaissances

Art. 91, - L'examen de contréle des connaissances est organisé par les centres régionaux de formation
professionnelle.

Il se déroule devant le jury prévu & l'article 6.

Les modalités de cet examen scnt fixées par arrélé du garde des sceaux, ministre de la justice, aprés avis du
Censell national des barreaux.

Art. 92. - Sont dispensés de lexamen de contrdle des connaissances prévu A l'article 91 :
1* Les membres ou anciens membres du Consedl d'Etat, les magistrats ou anclens magistrats de la Cour des
comptes, de |'ordre judiciaire, des tribunaux administratifs, des cours administratives d'appel et des chambres
régionales des comptes justifiant de quatra années au meins d'affectation au sein d'une formation correspondant
& |a spécialisation demandée ;

2* Les professeurs d'enseignement supérieur et maltres de conférences ayant effectué en catte qualité
quatre années au moins d'enseignement de la discipline correspondant 3 la spéciglisation demandée |

1* Les fonctionnaires t anciens fonctionnaires de catégarie A ou les personnes assimilées aux fonctionnaires
de cette catégorie, mentionnés a larticle 98 (4*), ayant accompli, en cette qualité, quatre année au mains de
services effectifs dans une administration, un établissement, un service cu une organisation intemationale, ayant
une activité correspondant & la spéc:alisation demandée.

4° Les docteurs an droit dont la thése @ porté sur [a spécialisation revendiquée et justifiant de quatre années
de pratique professionnelle acquise dans les conditions pravues par larticle 88,

CHAPITRE Il

Le tableau

Section |

L'inscription au tableau

Sous-section 1

Conditions générales dlinscription

Art. 93, - Peuvent étre inscrits au tableau d'un barreau .

1* Les avocats possédant le certificat de fin de stage |

2* Les personnes bénéficiant d'une des dispenses prévues aux articles 97, 68 et 99

3" Les personnes ayant acquis Ia qualité d"avocat dans un Etat ou une unité territoriale n‘appartenant pas a a
Communauté économique européenne et qui ont subi avec succés le certificat d'aptitude a la profession
d'avocat ou l'examen de contrdle des connaissances prévu su dernier alinéa de l'article 11 de la loi du 31
décembre 1971 précitée |

4" Les sociétés civiles professionnelies, les sociéles d'exercice libéral d'avocats :

5" Les groupements d'avocats préavus a farticle S0-XI1I de la loi du 31 décembre 1971 précitée,

Les personnes mentionnées aux 2* et 3* sont tenues de préter le serment prévu au deuxiéme alinéa de
larticle 3 de la lol du 31 décembre 1971 précitée.
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Art. 94, - Le tableau du barreau comporte, s'll y a lieu, la mention de 1a ou des spécialisations de I'avocat inscrit,

Art. 95, - Le consell de I'ordre arréte le tableau qui comprend la section des personnes physiques et la saction
des personnes morales, L'ouverture d'un bureau secondaire dans le ressort du barreau auprés duquel 'avocat
est inscnt est portée sur le tableau aprés le nom de lavocat.

La liste des avocats qui ont été autorisés a ouvrir un bureau secondaire dans le ressort du barreau alors qu'ils
ne sont pas inscrits au tableau de ca barreau est annexée 2 ce tableau.

Le tableau est publié au moins une fois par an, au 1er janvier de chaque année, et déposé aux
secrétanats-greffes de la cour et du tnbunal de grande instance,

Art. 96. - Les avecats personnes physiques sont inscrits d'aprés leur rang d'ancienneté, sous réserve des
dispositions du premier alinéa de lNarticle 1er-| de Ia loi du 31 décembre 1971 précitée. Le rang d'anclenneté ast
fonction de la premiére inscription au tableau, méme si celle-ci a été interrompue.

Le rang dinscription des avocats associés est déterminé d'aprés leur anciennaté parsonnelle.

Le rang d'inscription des personnes morales est déterminé par leur date d'inscription.

Pour I'application du deuxiéme alinéa de larticle 935, la liste des avecats qui ont ouvert un bureau secondaire
est établie en fonction de la date de 1a décision autorisant Fouverture du bureau.

Sous-section 2
Conditions dlinscniption particuliéres en fonction des activités précédemment exercées

Art. 97. - Sont dispensés de I3 condition de dipldme prévue 3 l'article 11 (2%) de 1a loi du 31 décembre 1971
précités, de ia formation théorique et pratique, du centificat d'aptitude & |a profession d'avocat et du stage !

1* Les membres et anciens membres du Consell d'Etat et les magistrals et anciens magistrats des cours
administratives d'appel et des tribunaux administratifs |

2" Les magistrats et anciens magistrats de la Cour des comptes, des chambres régionales des comptes et des
chambres territoriales des comptes de I3 Polynésie francaise et de Ia Nouvelle-Calédonie |

3" Les magistrats at anciens magistrats de l'ordre judiciaire régis par lordonnance n* 58-1270 du 22 décembre
1958 ;

4* Les professeurs d'université chargés d'un enseignement juridique ;

5* Les avocats au Conseil d'Etat et & la Cour de cassation |

6" Les avoués prés les cours d'appel ;

7" Les anciens avocats Inscrits & un barreau frangais et les anciens consells juridiques.

Art. 98. - Sont dispensés de Ia formation théonque et pratique et du certificat d'aptitude 3 Ia profession
d'avocat |

1* Las notaires, les huissiers de justice, les administrateurs judiciaires et mandataires judiciaires a la
liquidation des entreprises, les anciens syndics et administrateurs judiciaires, les conseils en propriété industnelie
et les anciens conseils en bravet dinvention ayant exercé leurs fonctions pendant cing ans au moins ;

2" Les maitres de conférences, les maitres assistants &t les charges de cours, s'lis sont titulaires du
dipldme de docteur en droit, en sciences économiques ou en gestion, justifiant de cing ans d'enseignement
juridique en cette qualité dans les unités de formation et de recherche |

3" Les juristes d'entrepnise justifiant de huit ans au moins de pratique professionnelle au sein du service
luridique d'une ou plusieurs entreprises ;|
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4" Les fonctionnaires et anciens fonctionnaires de catégorie A, ou les personnes assimilées aux fonctionnaires
de cette catégorie, ayant exercé en cette qualité des activités juridiques pendant huit ans au moins dans une
administration ou un service public ou une organisation intemnationale |

5° Les juristes attachés pandant huit ans au mains & factivité juridique d'une organisation syndicale.

Les parsonnes mentionnées aux 3*, 4° et 5° peuvent avoir exerca laurs activités dans plusieurs des fonctions
visées dans ces dispositions dés lors que a durée totale de ces activités est au moins égale & huit ans.

Les personnes mentionnées au présent article sont inscrites pendant une période d'un an sur la liste du stage
at sont soumises aux obligations qui en résultent, 4 lexception de celies qui sont prévues aux 3° et 4° du
premier alinéa de l'anticle 77.

Sous-section 3

Conditions particuliéres d'inscription au barreau des ressortissants de la Communauté économigue
europésnne

Art. 89, - Peuvent éire inscrites au tableau d'un barreau sans remplir les conditions de dipidmes, de stage ou
d'examens professionnels prévues aux arficles 11 et 12 de la loi du 31 décembre 1971 précitée les personnes
qui ont suivi avec succés un cycle d'études d'une durée minimale de trois ans ou d'une durée équivalente 2
tamps partiel dans une université ou un établissement d'enseignement supérieur ou dans un autre élablissernant
de méme niveau de formation et, le cas échéant, la formation professionnelle requise en plus de ce cycle
d'études et qui justifient :

1. De dipiémes, certificats ou autres titres permettant I'exercice de la profession dans un Etat membre des
communautés auropéennes délivrés *

a) Soit par l'autorité compétente de cat Etat et sanctionnant une formation acquise de fagon préapondérante
dans la Communauté :

b) Scit par un pays tiers, a condition que soit fournie une attestation émanant de l'autcrité compétente de I'Etat
membre qui a reconnu les dipldmes, certificats ou sutres titres, certifiant que laur titulaire a une expérience
professionnelle de trois ans au moins dans cat Etat ;

2. Ou de l'exercice a plein temps de la profession pendant deux ans au moins au cours des dix années
précédentes dans un Etat membre qui ne réglemente pas I'accés ou I'exercice de catte profession, & condition
que cet exercice solt attesté par Iautorité compétente de cet Etat.

Lintéressé doit subir devant le jury prévu & l'article 69 un examen d'aptitude dont le programme et les
modalités sont fixés par arrété du garde des sceaux, ministre de la justice, aprés avis du Conseil national des
barreaux :

1* Lorsque sa formation porte sur des matiéres substantiellernent différentes de celles qui figurent aux
programmes de l'examen d'accés & un centra régional de formation professionnelle et du certificat d'aptitude 3
la profession d'avocat |

2* Ou lorsqu'une ou plusieurs des activités professionnelies dont 'exercice est subordonné & la possession de
ces diplémes et examens ne sont pas réglementées dans 'Etat membee d'origine ou de provenance ou sont
réglementéss de maniére diffiérente et que cette différence est caractérisée par une formation spécifique requise
en France portant sur des matiéres substantielement différentes de celles couvertes par le dipldme dont ie
demandeur fait état.

A 1a réception du dossier compilet de lntéressé, le Conseil national des barreaux lul délivre un récépisse, |l se
ptmoncopardédsionmoﬂv«dansundélaidequammtsﬁcanpterde!admdedéllvmcedurécépisse.

La décision du Conseil national des barreaux par laquelle est arrété |a liste des candidats admis 4 se
présenter a lexamen d'aptitude précise, le cas échéant, les matiéres sur lesquelles les candidats doivent étre
interrogés compte tenu de leur formation initiale.

Nul ne peut se présenter plus de trois fols a Fexamen d'aptitude.

Page 12 Copynight Juridisque Lamy S.A.



Sous-section 4

|
une unite termitonale n'appartenant pas a la Communauté économigque suropéenne

Art. 100. - Les modalités &t le programme da ['axamen de contrdle des connalssances préavu au demier a
1 da |a lo1 du 31 décembre 1871 précitée pour l'inscnption au tableau d'un barreau frangais des
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Conditions particulieres d'inscription au barreay des personnes ayant acquis [a qualité d'avocat dans un Etat ou
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Arrétd du 26 décembre 1991, Mhl&ndat&un%mﬁ-—-m
4 La maitrive ew droet powe 'exercice de la peofession d'avecat

Vo Lo lod o 71-1130 du J1 décembre 1971 modifide portant rédorme de certaines professions judi-
CLaAwes of jundiques, of notaswment son amicle 11 (2°1; Vu b décret i 91-1197 du 27 novembee 1991
organesant |13 ororesseon d'Jvocat,

Art, 1%, = Sont admis en despente de La maltnse en drosl pour 'acces 4 la protession d avocat
— tout Gpldme LANCHONRANT UA Miveau de 1OMMALION COMMPANAN! Ay MOoInt J GuALre annéet
d'études apret be baccalauréat dans les disciphines jundsoues. delivré par un éablissement
pablic 3 caracitre scientifique. culturel of profesionnel habilité 3 le dédivrer :
le cipddme d'un nstita d'études politigues
ie dipldme de la faculis libee avlonome ot cogerse ¢'economie o de droa de Pans:
ies maitndes de sciences de gesion :
les maltnses de sciences et technigues des disciplines juridiques, économegues ef e gestion ;
towl dipldane revéty du visa du minigere charge de "Enseignement supérieur, délivre par un eta-
dlissement d'emueignement wuperieur de commerce ef de gestion reconnu par I"Etat &1 autorse
4 oéinvrer gn tel dipldme ;
ie tre & anclen #léve de I'tcole nanonale des IMpdts avant 1eivi avec succes ie cycle densei
grement prolesnionnel des inspecieurs-4leves det imedty
- e e d'ancien ¢ikve slagidite du Centre de formMmation des inspecteurs du travall et de ls main-

d'aewvre ou d'ancien éléve de Uinutitut natbonal du travail, de 'emploi el de la farmaion proress

slonnelhe ayant Juivi avec succes be cvcle de larmanon d'inspeciavr slagmire ou 4 impecteur:
didve du sravail

~— Iout tittw ou diplome universitaire oy lechmgue eiranger exlé POUr sccéder 4 une profedssion
jundigue reglementée dans PELat o ce titre a &1 délivre.

AR 2. = Le directeur des ensaignements supetieurs au ministére de I'Education nationale et ke
direcreur des affaices Crviles of du sceau av mmnisiére de la justice sant charges de 'execution du
priseat amidd, gui sera publié au Journai officiel de la République francane.

Document 5

Arrétd do 7 aadr 1995, fixant 2 liste des titres oo diplémes reconnus comeme eguivalents 4 2
scadtrive en droit pour I'exercice de la profession d'avocat

Le garde des Scesux. ministre de L Justice, ef Je minisire de I"Education nationale, de I'Ensergne-
et sepeneur, de la Recherche ot de Insernon prosessionnelle, s
Vis L ko o 71-1100 du 31 décomber 1977 modifite portant reforme de Certaines protessions judi
| Clawws of jendigues, of potammeny 300 Jmche 11 L7
Ve b diécrer 0 91,1197 du 27 novembee 1991 modifié ongantiant & prolession d'avocal,
Arvétent
At 1%, = Sont reconnus comme équivalents 4 14 maite en droit pour I"exercice de la profes-
o0 " avoCHt |
- bes OOCIOrats en diow ;
— e dioldenes d'¢tudes aporoiondies IDIA) ef bes dipldmes ' Studer supericures spécialisées eSS
o disciplines juridiques ;
bes malirises de schonces ot technigues des discplines puricioues |
be dipldave de |2 facuiie libre aunonome e cogerse &' économen of Se droit de Paris ;
e tare g ancien eléve de I"Ecole nationale des 1mpons avamt suivi avec Jucces le cycle demer
gremvent prolesssonnel des inspecieun-éidves det impdts
e bt more d'ancien ¢bve Magiaite du Centre de formatson des nspecteury Ou travasl et de Ly main-
&'cewwre ou d'ancies eleve de inatiiue national g travail, de 'emplol of de la formanon orofes-
sonneile avANt paivi aved detchs be cycle de lormanon d'insoecizw stagialre by g nspecreur.
Sbve S travall
w= 0wt tire oy dipléme universitaire ou lechnique #ranger exigé POUr aCTeder 3 uNe OroIPEHON
windicus reglementée cans 'Etat 00 Cr 1aire 3 16 dalinar,

-



— r

s e

TPV W oI M At SPRTUIp 0N 399
sy od rapy 0 T g D SPRaag 1) AP M3 AP WeMEORp NI)
VIRERD] AP SANAEY 13( N | NPT TP 13 B )
!‘!.l-i!l:-‘s:xiz-if‘!\!
“aud wonrminy op protdiye bauad 0@ 1EONON WP M B PLSAN | A feopriged ) =~ 3 Wy
PRIt sy e
gﬁ:iﬂ‘!l%:.i-i:‘!x!li-i
TRt B0 CONIIN 3P WAL D MPRRRep J0ax app Stimy e Mateg by Ve 1y N
) AR CORIP 1Y NP S St UEI0AR P Syieetyinimad souret) b (torips sisas 8y
o!.o‘hi!j'!')!!\!!l.ih”
ii‘%ivl’ii\‘c.ni:-}-‘ai‘i
AGGIIN MR 4P taperiaag Ty WP Yeey " W apossd 4~ { Wy
WIUHEIP B 1N D Mt Jee P eTumed UL IR R BNt ey
iiu.%'f’il!\i‘illvq-&
".‘{viuilils.l{_t.fzncg...:!
LR SR Sphoutriagsed JRITRE T GO0 Rachaned ) Weegihe By WEPOR WD 03 0
! »
TP 52ado) e serwdy .l‘i!ho’li#..ﬁ%.l!l!’l—uﬂa
.oi‘v.‘.&!i‘if‘i-ﬁ%itt.h
[BPPNrI S Sy htp A9 M pryteonre
:'dilii.i?l.‘!’ll‘iitsk
_:-_{“.—‘2._..,....).38.&_:Jx.l...'.'..-l‘._-‘ii
...i.!:lull...lq.!lloll.!bo!u..!i!tll;lit!:..
CPerten) mriacp 1)
ii:lsv_l-:i.‘!‘.l‘l Vel ) serie B apleryy
PAIRGT | 3P peagrpel Ar i‘a..b.‘l‘!i’lﬁ.ji!i
18 PRlAANn Berp oS serp padap ng M e 8 ‘eadiier s IaIRp 3) = D Wy
TGRS 10 0P aRTI0) 3] WP e T wn 0 ¢ pasewro PALY Betens
el AP MNP P PAE Vet AP Trs W FEEIUNE PRGNS 30 SR B8 53 50 et P Agtw
%‘li.ﬂi?c’::g‘-!’ll}ll;it‘u;ul;
.E‘giiilgc.!ll-ti‘s_:—‘it.
MEEw P W 0 med | or vd yy
s ottt dhanie il LA IR LT TR P e 16 9 Mg 2 1§ Mt )
T gt e p MErevE A W ir ety W PR Jase) Ae NP sowtad =4
Sy
THEY SOUN00 DL W (T AP MR SR AT P preey B W AR b AL
FE A0 o o
el L w7y WPVt s [ G4) S B L TR R SR
e e at)
1:’*&%{!{{:2{5:‘!: L LT
Race LR L
lexto-ctolli‘uaovti'l!-‘i‘.-b-ltll:

WEIRAr P Apdwweniragosd srgreiny ap
iil.-t-\i!s.\i.&tl!a?i:
681 Inenef 2 wp ppry

B Dutiy SVBEEISY U] 39 s vy o et 1im
.-.o‘.l"llI-luc-:‘}uiolq.l‘ﬂ-i:.so‘ P e )~ Y Wy

it B & LS T SRR
c{iulﬁqigﬁii‘i{i..‘iiz

o

OF € 27 R) b oF 0 Sunaldonr ) 0 beapua ¢ R ¥ Pl denaad) v aw Aenaady )
-in-.l!"‘l:i--ixizi.l%;l $ Wy

AP 0 Yhvmertnagand (0P 0d ot and STYNT et

AU SRR B9 NEEINGS URININI ) | TRl BE © S0P 4 W0 P BN
AP Iredum SR I8 1Ry AP APMIAT M P03 G M B T APILSINE IR REPRED SH ]
AAREMy AP WA Ly B Aanl 3y

WAPPT) NP irude
“But ) syt agers oy spienlio wa g TR sk 2D 13 w0y SeRaty ) ap apitg T
B0P 100 S A B s ) i.lixi}i;i.

Ity g sun p coptardpel ben sl ‘waved S By 0P S Daraet) BN B 1Hge | wty
BEERLTY SR R T N SRTMOPE B D Mt St WP SnoTyD — b WY

iiz‘l‘:!’ll‘l;l-li

f‘!lgr\“-*-vslhi!-i!utiiii
BIS33 D SN ERAPEP [Ra) #p Raprpel by ard ey jas saetiadp 1ap anmy i R 53]

WP b by vendeny

0] 09 1SS B0G K NP SEaa g RS rop 0y Uty #p presdps aeesd 3)
-l‘:!‘!l.:i:-iu‘.il
IPPTD P e v) 1eT e WIVUS g0 Wnteeny o reedys Saeas of Winide )
W NN D dputetp Saet NP Sny 0@ Lnad 2twnl 0p R 3 NP BIHORE 1Y At
RT3 MG S35 [RROTIRE 2600 ) TID 3D WR() PP AP wiyrraey 1y e AELEANG MW
;‘gvil‘!ll‘&hi:-ibiolgu
3P Bt ok o it By wegd vmerd wap WP R M 53 A0 W) SAIte ek
W ey vy b pocniey S QR J) SARantua I SAat Uiy 18 By SO SAALES SIP Prvamey
peise)) o sanaep v ‘spewdv p Rl Bl R T e e & 1
WEEIIP B 10D IPNTmRR 1Ae8 BPPUE et 200
Sty ardl tigelis BT PIC0 BE ANERUEY 13D |PeRIY (0T B9 ISP 1) = T By
PSP RG3 way i LPIRRG 1B IP S ee Vi K bt | ot e aestrIge] STl
VAP BTSN M| P 56 RN ARLNPER 00 21 B Iunr) SaSiry 0 wORITEN M8 3P PP S 1y
Yawlnde BAR PR ARD MAyoa ) AR M T0) 00 K20 000 42 APIti 1IEeI0P 13|
L e e P T |
SHVNEF M3 2P PETHP TUoD &y el 1T PRI 41 2qeetw (2 AR NP T 44 BN
L d S SRPRd V3] I 1S e B it maaad et 3pne| teswniep 1hg) 4

LRI VOU AP I8 PINTVORTY F1 3P US| 0t 3D AT el Snbandop We0) 7
<!‘..i¥u}§¥i}¥32i.

¥ ety la.u-;-.’!itlf.'usl;iios..
TNl |0 ASUNE 9 1) WA RITG B [Pty () 09 Serperged 3 eaprla X 0P fiee 3
Jo.l‘iillﬁ.i.lgtuiqb;i:i:_t.{ﬁi‘

CO11 06N MNP A9 L4 DN | AP VemITOdng 130 3 NPeR Puenit S svwntad Bevs] - 1 Ty

"puy

™ AUUORNIN | T A0 BRTOR LT VAP BITR NE AT T (et Jied) AR er ) R
66 WU WY lebe

T Ve el 1) et B pusow (66) haaanne BN ITRT LIRS T
e e LR

P TN LRATID A S TV ARt [ S5 1 SApeRig [ o L1 LT Y T A

WINAL 1] B Atiere AN tip 338 3)

1F20atp wapviipasd oy porwonton jug1 soquacsy o7 op
e e L R e e
Snwmralland oy pesy (aks smpee] ¢ T ipery

W (uiumd0)

. .-
- — — —— o — -—

-3

Deca € -



g e

S WO A (0 S LRFII0P WA SERGENN 0P MAEP BTy JAAF A5Pe i e
ili“l:i.l.a}ii%t.
L L e e e
S AGIE3 Bh WRA R Y P ey ¥ WERRY anby ) oy Binsaly Rqpaaid v] 6g MED 1) TeRsr tes R
A T AR SSPIS A O 34833 P BENTINSGPE P ataad #) = 8 WY

WPt A HDReEP BP 18 PYTIN
TR ) 9 wgebar bty
PA) SMIPpPT B MR 3)
iil‘l‘:ii‘ll“lil“
29 SgeetIRa el Cograiy WP Puorips Aak) AP AR AF SRl AP MR B Spveceap 30k
Spputwa el sty ol il © (o andlay ] PP W AR W)~ O W
‘!Iiiflgtltii'!‘
io&ll".?!i‘llﬂ!lll&vil!allc&l
Jsaagrypds seasrss pusped (44| Sipbate LT N NI A 28 00 | MRl astymsod Ty
WP B A (4 b | ¢ Sanapat
Sty KAApinp A 52 ST 5P AN D01 90 JUONE (441 MepaRann (T 1D BONP AP LY I
g pewepsyoss bl WARIPP e, p | ey b R332 Ry 3) 903 3 eapdaded | ¢
WOTRA | P 13AAE) LIy HITYM Bt L e Al R
It Mgty
< Epeede ¥8{ VAT 1O P IR 08 (1 Wiile N LA 1N S CRARIGAVR Ninaaas
i.‘!t‘l;l!"!.&iii:‘!
:‘tili!;il!lliitﬁ
o AirED AP WBULAISTRGY B [PAVE) mp AP By 10d WY KA P S 1 0L S0
@ vaged alrduares ap Gopisae B3 A B | GA1 Buanty LT WP LRI AR 4 MIOGR AR Y SRR
Sopal WIOHE P werliaphed ] | SPASede P WARIIA | AP Laandely KD SROY) B8 VTP ) S ) Y
. oy
THE] MR T T ST . SARASY BAP Jme L3NS A e AL
R L e
oT. ‘l\iaii.t-iﬁ‘::.;\ilg
AR e e ey
Pl treyviapied 13uariila 33 A INPIOE At | 4§ BN LT PELE AL N o A
W] oy S A waeidg Sy Agerd 3}
smmapend ) ¢ P SR | Bp APAYRPE AN B
lﬁ!gisli
P ]
W o Py el Sx B Tt (N RGN Mdied vy 'L J ITT B T 0D WA
g3 FHRUT pte HI ) B SUpTIrara AF DN PP 13 LERY3 SABTRE (A0 ARG I 12 S Ty
.'3":'.‘-;;‘]‘ ..... Wy
Phnag? 11 LT IO P Ry e iddy
ti'i-f!tbi‘g.!!'il!
APUED SO SRREE E 1Ryt anSur] Nap duhy) V) IR (R61 Repnanion s mp i) (8 WY

i{li‘il}!!.‘t:i‘{.*'l
!l".ll.-l-uic:.‘i":!ii..l.: wy
OF ¥ Hrdp St wr Suvhliod Bul SR 48 Venciy

ii‘.;l‘l‘i;.itli{i
i.ll‘il!.!!si..l:il!es{!:ll}ll-
lli"igiiiiil
ii};-i"il.a!bgl.is
I‘C!'i’l“li!i ''''''
ii&l*i‘i."lﬂ
UL 1 W S s Sag)
wiged KIVTYS §8 RSP B U0 SRS BT 4 W
il%ilutuliili!':
pew. P gt b Apanea Miky 1Y
lia‘ii‘i!lll‘x‘i'&u
2 P itean 3 W) WO -
PRRIPER S Tep) 0 —
oyl ampyoord ~
fagap ey el —~
L papenagtt e
ll“lhiltiCiltiiili:
ii!:-i.ali!l‘l‘ilii
I‘\il;{!iiiigh
PR R ] i_ni u’txﬁ
ML A Bt werTLaaied - an g r
‘!li‘i:.‘iill.‘.:!iiit
B LS e L ptindpel Bum 1RAN Ve e BIePS 3] IO W0 A
. puievteen) soprEpt P Vaanads W)
] oy 4 SPRRRSE B[P B V¥ (LN WO S
Sovnnsdy Ly Mounsipel 1 TO Bu o WOPP BTSN Bessdip 3p 183 b BAsmps 82§ = § WY
il.'i‘glia!’itﬁia
i pitienten | 3P wARS G4 KT SRS
) e e ap wing 1) sabupgryyt Supea ad aggur Lind 9}
Wt Byl w8 J(FR) 183 3-95103 1 BRI BrRu €] A B 04
l’l&!li~il!-.8§~lbi‘1lu:.lo
©F M g4 ¥ Semappdeg e atly 1D agls 8 =R
AT By el AR Vg $3p Seeling 7 2 2n bt Lo 0y ol 3 ol 143 Y o
BE € 0 350 et g0 W oy e "ol “veedesd paey)
OO b psatged AT a9 WRpE S Jent euidp Saesay WY = L BV
WOt SnOP 06 3D 0HP NP Ve
li.i.!l‘lt!i!lliﬂlliii
lisaiiliiltll!lal‘bil.iol‘l
!i'bii!li's{*ll-l!il:u
~i“;lii;‘¥
l‘l*..}!li-i'ﬂl;i‘!gg
1 teudut) PRI ePr P S anhaly 3] — Y WY
Ii_‘.ihl}.‘:iuq!‘li"l’!aii
PP premotint gy aersd | SRR § SPHNTY A Indeyd 4 Pl ©)
L alp 199 1 PepRpEIepe ) Venidy
iy Nop Speden) ‘P wped 98 BAdenT W8 Mt Aeed &) Jop wewesd ] = T W




._§1}C3?i~3'=n
j‘lb-!'«‘?’.?&]Ic?t.t...ttb;ﬁo‘l:n;h%-:
PRSI smarecsy bp tesip Ao e et |
...l-.?l.!_yl.u..p!ff.\atl..a!:lif:l:.2 |
orl-.:iu.iilii
1wall’!¥.4!-!!ﬁ.‘:{!‘..ginflin.glc
.33!»»9.3!22:!:!.) L V] ‘Q:l!!fij!l-‘-’a
Civi.*i’.-!-.-zl‘nog
B TNt LAy P Ry Satenry ?&.Q.qx.-lql-.zvi.tiu:
EJ-E%E!‘.&».%»J
VpAthaNy LD v iy Beveey e Sampet &cﬂ-i..‘ttlwp: aletocm: ap wdyviae vy |
.}to..tﬁl.o:g:.t!:q{t:;%;!le. v "
BC W 01 ¢ Seappann v

.l&v!o‘-:..q-!:.i-.‘..l.!i»?.) g’-;!‘v’u!v:lqlvﬁ. [N
gl oe e f?-l-.-.ﬂcf’:.alu.l.'.ul‘»‘l!nl:‘!..l 9wy i
-l’.\c‘.!l.otl.e‘blq-: Il 3y ad sy '

borpe L 20
L ) Fl‘ll.l\’!li:c!.l\;fsi’:lv!:!

s —— [
v Jediied B wPwrIIen | :
e K [Parnal AP poad Tt G Ppuir ik : e . . E o
PO ey anlnpandpy £ 0P e oy ~e Py . % Drmiing Sl

P8 BN R) AR Bipnan A0 SRR AP B ARND KT SO L Y T
» hep 1

gt £y £ ApAewie B GRTRE | 3P WITPTPOGS AR e DREL MW OF AP e ) - 11 Y _
s




A de T amet 1995, annt Ls linte der tiirey ow dipidaey v adenn J b
Salirrae ow wirwet pane eqpeerer de 1a pewsesen & reeca .~

Le gaoe tes & P wles o |'tdecanan nanansie, dw I'ismngre.
et Yupenvewr, e ta Rech LA aroimisonnetie.
WLk 101000 )0 1977 mochiiey pov O (P (s bty sl

CRRTY 7 parniaes. @t PORent soe anche 1 I
Vo e divow o S1.0190 e X7 novemoer 1991 mockie orginesnt L prossion o Jvacat,
Arebrant :
A 1T o bewth & 4a maliene on aves pow Leveenice de s preset

a8 aeca .

- OB o Bron |

— et ey @ TN JOONEIATW SR o It GOIOMeY € INatEs WIDETEUTIY YDeCidMnres DUSH
O BT Ot

— e AT o s Amaes des Sl ot L L

- o dichdene de L Laculit M autoreme o Chgeres  dCoROmE ut 00 draw de Fam

e e anen svinn de UEoole nanosie Ot PnpOf Jvant Juni Jead Mcchy e Evtie o P
APl Setmrrl 8 e VU s DFL TSOET

e e A0S plBve LARANTE Sw CaNTY e on £ ol o o L man-
# Cowver Ow & Mntren shtne O Uinumet sanonal du traved. de [enmslos of dr s Sorvianen srmies-
HOMRIE Jeane s SerC WCTHY |8 CVCie 24 IDIMBNON & NAoeCTEul Hagiaie GO & InMsaciiud-
Hheve Oy ravad ’

A0t MR O = o FATE PRNE MCPT ) wne DrairTees
_wuﬂunumoaﬁhn

Art. 2, = L'arrét du 26 décembre 1991 fixant la liste des titres ou dipldmes recoanus comme
équivalents 3 (3 maitrise en droit pour I"exercice de la profession d'avocat est abrogé.

A, 3, — Les candidatures A la session de 1995 de I'examen d'accés & un centre régional de for-
mation professionnelle d”avocats et les demandes d'inscription 3 un barreau présentées avant la
date de publication dumijmum“nwddudhpouﬁmdc I'ancien arrété
du 26 décembre 199) précité,

Ant, 4. — Le directeur des affaires clviles et du scm au ministére de la Justice et le directeur
genéral des enseignements supérieurs au ministére de I'ducation nationale, de 1'Enseignement
supériewr, de la Recherche ot de !'lmsention professioonelle sont chargés, chacun en ce qui ke
conceme, de "exdcution du présent arrdté, qui sera publié av Journal officiel de la République
frangaise.

Joc. a
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ol & 418 ZSSUIBE COMINE Ayam St Gy son
epCue. 2 't oD on ruson de A DeCAgsOn
dune DENMON Cvalate serve par une Casse
e MY Mo Jepws colte date, dune reatfiaton.
iroacsve 3 partr O A FACLSON. 3u regMe S8
travaileurs Aon saarnes des protessons fon

. Gés ors qu'au cours de la pénode
dcouide entre kA raciston wi 1a realllason de
Mnigcessee, 34 SNse en charge par le cegime

pout 1a méme periode (pourvol & Comm. prem.
Wil de ta Haure-Loire 28 novemore 1084)

Assurances lerrestres. — Represen-
tation des adherents. Qualile. Assurance de
groupe. A) Courtier mandate par bs souscrip-
tewr (mon), B) Qualification, Assurance sur e
risgue d'insolvabilile des ampruntaurs du fan
@0 leur mort ou e Jeur invalidits, Assurance
mixte (oul) (C. ass.. art. L 11313, aL J) (Casa.
Grv. 1% A, T justet 1847 : Groveemen Tecrmaue
@ 2esurance)

1* Lo Coumner mandsid pRt 18 S0USCroteur o
CONAL T ASTHBNCO CO Qroude T3 MSUNE Cualds
POUT FECTEIRNIRT les ACKErentE By 12Qima o8
GrOuDe NS DI GO COAUIL QU M ONT GONC Ras
A tervenst Gans I revocINGH Ca 0N Manaat.

2* La Cour ¢ 20Dt & uslvment gnorce ou une
SIsUrance corntant sur te nsque dinsovacals 0
emoruntsurs du lail de leur Mo 2u de lewr
ARG, 82l U « SESUTANCE-TYEIR + B0UTTIRG.
comene Sete, § 1A pOSSTINE Cu resnason annuele
préue pa¢ Tamcie L. 112412, swnes 2. ou Cooe
Cof ASBANCES (POWvDe ©. Pans. 170 sect A,
17 pan 198%)

Avocatls, = Orere, Inacription 3 un
second barresu, Refus justife (nonl Gravile
sutfisants de I'attitude de "avocat envers b
Bioanier (non), Appreciation souversine des
juges cu fona (Cass. v, 1% R, T et 1987
Orare ces Avocats ou Sarresu ce Croteil

L2 Cour 0 sc08 QUi & BORrECH Je ComTTriement
dun avocat ‘equel. st & o0 Saresy, svadl
plece cevant e Dunal S'un aulre fessort. B3N
lawe. 2 Orealadse. A VisAe Cusage su BAlonMer,
ot Gut, TAODSNe & C Ceveer, 3 Bl MOntne Nadient
wtdesagreatie avec Je chef de | Orre. 3 scuverae
reroert esleme Que (EltSude de Nomeressa. pour
regrenable quele B 6l Me preseniad DRk un
caraciare o0 rawie suthisant poue usafier la 1eha
du Comedl de Qrcre du secono Dafresy ce
finscrire sy Qolem (Pourvol & Pass, 3 premvéces
Charmteus, 27 noverore 19850

Baux commerciaux. — Resillation,
Application de la clause resciutolre pour
exercics d'ume acthvite non autorisee. Carac-
1ere connexe ou complemantaire de celles
prevues su bail Recherche necessawe (Cass.
av. 3°. C.. 8juiet 1087 ; Edcux Manani

Un oo commancial 0@ Saurhl U0 resde 3w
Mol Que e OGS A AYANT pas At COPORSaNn
au commandsmen! Gu bawileur e cesser une
ACEveN DO AOMEE A DEOE 00 Ieskatcn On
comvention e verty 0 o clause resolutous,
cofe-C #3l SCQUAsE. 3aN8 Gue 304 fecnerche Al
coa mouvelles activiles ne SONt gas Soanexes
ou complémentaens o coles grevees alu Da
(pourver €. Bastia 18 noyemore 1583)

Baux d'habitation, — L 22 jun 1602,
Art. 71, 3l 3. Applicalion (non) Congs danne
au locatsive powr le 1% mars 1983 (Cass ov
3%, A 8 juilet 1907 - N™ Mubert)

Aux lorenes Se arbche 71, shoea 1 de la o
& 22 jun 1982, rotamment, 3 ) 8 &gst O G CONtral

L2 Semane Juncaue, B¢ G~ 4

ncetanming. & Nesue S Ot dun an i COMDier
de @ cale ¢enirée an vwueur 9¢ W presento
100 les pirves oot tenues O'élable un contrat
conlprme aus disposoons de |a presernty ol
Co texte n'a Pas A feceverr anpicabon Sbt ks
Qe le propriiaine du ocal dhatiaton en Cause
2 donne Congs Bu locatine pour e 1% mars 1903
(poerves ¢. Pars 3 juin 1985)

Baux d'habitation. = L 22 juin 1982,
Proprigtaire, Exercice du droil de roprise.
Local loué & un preneur dge de TO ans,
Benelice de la dérogation & f'are, 14, &l 1,
Propristaire dge da plus Se G0 ana (st 14,
al, 31 Juges du load. Recherche nécessaire
de la legitemite ce Mepplication de la deroga-
thon (nan) (Cass. civ. 3* A, 8 juillel 1807
AT Hypert),

Lamcie 14, ghoes 17 de 1 1ot du 22 jun
1962 oumel. notammaent. ja proonetaire o
wesd Eaacer je Grod G0 repnSE POur Natdaton
persoonelin cu I0EH Cue A egard Jun \ocaiare
AGw <8 243 Je 70 an 8l & abies ressowrted B
fectigabon d'oMiv & CeUHCH Un logemant comes:
poncant 4 sas Deedea of A sed Ossdies

Nesnmows. o comormamant A (aknea J ou
méma arucle. cos GAH0LI0NS Ne SN DRI
ADDicacien KSrsaue e Dadew et hauname Soe
ge cus o9 60 ans A fa SHe Ce AOPRCALON 2N
CoNge of Cr 3aNs S8 WS juges du fond aent 3
rechercrnr & 1l peut Mgiimement voquer s
entice Cr celtn derogaton. specalemant Darcs
o 4 serat propnelare d un auiie OCal Suumaient
pourves = Pans 3 jun 1985)

Baux ruraux. — Resillation. C, rural,
art, L 411.32 (ancien art. 830-1). Changemen
de destination agricole te la parcelle. A) Aesi
Haton subordonnee sy proncnce oe la deci-
son de justice (nen), Aesidlation par I'eflet oo
ta 1ol un an apres la notification Taite av
prensur (oul). ) Changement sowmis & sulo-
risation du comentssaire ce la Aspublique o
departermant. Forme or T'sutonsation, Arrdte.
Neécesaits (non) (Cass. ov 2°. A8 julied 1987
Panmony)

La resdanon ou bad dans e cas pravu &
Fasticie 830-1 du Code rural, Cevern 'aricio
L 411-32. oU la destinatcn agncole e a parcole
cuoe Deut Sre CABNGEE. N ESL Das SLECIO0ANeE
2 500 DIOAUNSE DAf ORCIHICA 08 juatice Mad
arena aifel en verty de 13 101 un AN acves &
notibcation gui en o3t fade au Dreneur.

Ca méene texie Seovod. on son ainea . les
creoogiances OU (2 raskason ou bad re SourR
#ro exgccee o yue @ un changement de |4
SasbABIon 39NColn ce 1 DMCete Gu avec [ ulon-
sation du commissare de ia Répudlioee du
SeOartarment. NOANMONTE. 1§ K N¥NpOse DRs Gl
<Olte permesman ravéie la lorme Jun anrdte
(powrvor €, Amuens S et 1583)

Cassation (en matlére clvile). —
Moyens. Moyen denwe de fanaement, Troubles
anormaux gy volsinage. Condasmnation a ces

res. Lxiglence ¢'un dommaege personnet
Prouve (oul). Moyen tire du dedaut o hattation
das coproprittsires dans 'immeudie voiun
(Cass coe 2% A 3 uiler 1997 . dame Savp

N est pas jongd e Moyen O reproche & un
arét O avor altus des COMMages-nilrets pour

See30nnet ne Sorad pad constale, des 1O que
led Amet 3 CONMIAN | BuSience Cu PrRUOICS 5o
Fevalyanon gu i sn & 184 [PoUvDl &, Asan:
Peovence 7 mars 1985)

Aoc . A

Cassatlon (en matiére clvile),
Powrvol. irrecavatiile, Arrdl confirmant g,
crdonnance Su juge de La mise on oLat acoe,
dant une PrOVISION & Un CTeancier (Nouwey,
C. proc. civ., art. 778) {Cass. com., ¥recevatly -
il 1987 ; O.1LE. Fhnth ¢. Soodeh d'écucst,
populsre Sweux-Navarme).

Est irecevats, pa¢ apcscaton de Farcie 7y
ou nowvesy Code de procedure Crle. Obs ioy
quil N'a 038 ¢10 lormé en Mene MEMDS Comy,
12 G4cmon rendue ¢ 10 1ond du g, e Dung
dinge contre Tacrdl ¢'une Cour d'a0Del ayes
canlyma forgonnance du juge de 13 mizg o
etal congamnant un 'OUMISS0 O8 Matdeay
Glectueu A payer A un maitre de FOUVIRgE uny
Ceovison CompMmentave sur ‘es Man J exDery,
{pourvel ¢ Roven 29 octobre 19831

Cassation (en matiére civile), -
Procedurs, Deces d'un des epcur CEMaINSewr
i pourvel en cours d'instance. Inenmuptic
de l'imstance (owl). Modalites de |8 feprig
d'instance. Sanction du non-accomplissenes
des ciligenoes necossaires (Cass. com . Gum
& sistuer. 7 jusltet 1987 | Epoux Puccineds
Peret)

Des spcut 3'étant pourvs Sevant ia Cour ¢
C2SSANON CONE UM Serdl endu 3 lewr encome
ol 'un 3 wur slant 04CR08 au cours de Ningane,
cenl & ton drot que lacite Cour, Qui @ consla
Que jo Secht Avad #90 NOLING 2 1A DAMA R0vin
& jupé que Nastance avall #10 MisrOmpoue, o
ymmcwmwowmw
© dans un oelal determine of Gu & Selautc
I accometissemant dant Co ONal des dloenc:
necessades I CACHAANCE DU ROuw som o
RONCES (DOUrVeK . Alv-an-Frovence 12 seclems
1565

Cassation (en matiere pénale). -
Procedure. Pourval contre un anét pora
mine en sccusasion. Memaire. Recevabilite. -
proc, pén., art. 374-1, Dépot dans le del
Imparti par ke comandeur Bn CasIATION 0U
avocal. Terme dasignant nécessairement
svocals auz conseils (oul) (Cass. con
Décoance. 3 pallet 1907 : Casanol,

Selon | arncly 574.1 ce Code ¢ procet
penaln, Un MemOKe axXpEIANt les mIyens
caasation & [appul CuU POWVOI contre un &
pOMAN Frle en AccUBAbOn. OOl § Dene
m,mmmnmcmn
awuummm.u&
0o cassalon, e W demandeur en cassation
Won avocat.

Ce darmiur 18rme Ne peul. compte larns!
MONGPOM GUI JeUT &St rectNy POLY assalet
partes Oevant i Cour Go CREIANON, GeRg &
les avocaly Bus consmis (Dourves ¢ Monipe
3 mass 1987,

Seon & ceculake Gu secretare d B che
des immugren on 03t du 11 sout 1981 &
aenployewr taisant ou Ayant [l travaiee
wavaiieur Imeegte « SANS DagWTs « ane
France avant la 10 jarwer 1981, ne sora &
onte, ¢ est-d-dke il ne tera pa | ool
DOUBUL, AU AUCUN AN U9 secuite <
N8 Ui sera demande #1 que sa contntwl
2 Folfico natensl @ immmgration sera ke
600 rases 3l Wi, empigyeur, acceple aver
31 cecembre 1991, de conner & son sl
contral @ leavadl Oun an ef G procece: @

et demarches admaistzatives peemelias

A
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Do A4 2

Fune est_exclusive de l’aulro tl s'agissant de dmin;uef ces dﬂu types de siluation, votre arrde

La cland de tels princ rend inutiles, Icl, de plus aapfn ddwlopocmcmi fussentls Himhés au
rappel de votre jutisprude récitde relative A l'uuffmkm Gétournde de la prestation de services,

31, — Nouws vous proposonien coméquencs de dire pour droit -

— Lo ressortissant de deux Erats memBres peut se prévaloir 3 endroit de chacun des Eran
concemeés des droits résultant du 1rpte‘u du droit dérive dés lors que sa situation peésente un (3¢
teur de rattachement aux du”urom prévaes par le drolt communautaire.

— Un tel revsortissant, &bl en qualité d’avocat dans un £1ar membre. ne peut, laute d'en rem-
plir les conditions, e 2loir de 1a directive 777249 tendant A faciliter la fibre prestation de services
des avocats dans tat ol "acces A la prolession d'dvocat lui a été refusé par une juridiction pour
des raisons de dignité, d'honorabliizd et de probité, ~

ARRET

LACOLR, - |, Par arrét du 17 novembre 1986, parvenu 4 |3 Cour le 25 novembre suivant, la cour
d"appel de Colmar a posé, en verntu de V'anicle 177 du traite CiE deux questions préjudicielles rela-
lrves 3 1'isteeprétation des articles 52 et 59 du tralsd ot des gispositions de Ia directive 77/149 du
Consedl, du 22 mars 1977, 1endant 3 faciiner Nexercice effectil de 12 libre presiation de services pas
les avocans JO, L78, p. 1N

w= 2. Ces questions ont été soulevées dans le cadre d'un litige opposant le conseil de 'ordre des
avocats du barreau de Colmar ot celui de I"ordre des avocats du barreau de Saverne 3 M. Cullung,
juriste de nationalité frangaise et allemande e avocat inscrit au barreau d'Offenburg, en Républicue
fédérale d'Allemagne, qui invoque bes libertés assurées par les dispositions du traité <t en yue
d'exorcer sa profession en France, alon que 1'accés au barreau lul a @1é refusd dans ce pavs pour
des raisons tenant 3 la moralind,

~ 3. M. Gullung avait exercé les fonctions de notaite 3 Hissingue, en France, de sep-
tembre 1947 A mans 1966, date & laquelle il 4 donné sa démassion & a suile de sanclions disciph-
naires prises k son encontre par la chambre de discipline des notaires du Haut-Rhin. Depuis cette
date, il 2 sollicié, dans un premier temnps. son inscription sur la liste des consells juridigues de Mar-
seille, puis san admission en qualité d'avocat au barreau de Mulhouse. Ces deux demandes ont é1¢
rejetdes au motll que IMintéressé ne cemplissait pas les conditions de moralité exigées des avocans.
conditions qul, en vertu de la législation lrangaise, doivent également dre observées par les per-
sonnes inscrites sur fa liste des conseils juridiques, Difiérents recours aont éeé intentés contre les
deux déclsions de rejet mais aucun n'a abouti, les (uridictions concernées ayant déduit des infrac-

tions aux régies déontologiques reprochédes & 'intéressé dans Vexercice de sa profession de notaire

qu'll ne présentait pas les garanties de dignité, de probité et d'honorabilité nécessaires pour exercer
la profession d'avocat,

— 4, Aprés v'dtre inscrit au barceau d'Offenburg, M, Cullung, qui avall paralidlement ouvert une
officine de «jutisconsulle » & Mulhouse, yest vu notiller une délibération du conseil de 'ordre dey
avocats du barreau de Mulhouse, interdisant § tout avocat dudit barreay «de préter son assistance,
dans les canditions prévees par la législation communautaire et le décret du 22 mars 1579 », décret
frangals portant mise en cruvre de la directive 77/249 susmentionnée, «3 tout avocat qui ne rempli-
ralt pas les conditions de moralité requises et notamment & M. Claude Cullung, 1 cu. sous peine de
sanctions disciplinaires o

CICE AY ymmvin 4333 GV.P&,M\X
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\gseription au stage d"avocat organise par le barreau de Thonon-

M. DARBON et FIDRIC, prés. Ch.; NUNEZ, BAILLY,
DULIN et Mme HAENEL, cons. ; M. LE GOUIC, av, gén. - Me
FERON- av.

- La Cour de Chambéry, par ["arrét ci-dessus rapporté,
tranche pour 1 premiére fois & notre un probléme
reisuf 4 la définition del'eumgriu i éclairé par une série de
sions : Paris 28 mai 1986 (Gaz. Pol 2 septembre 1986, p. 25,
pate A. D. = D. 1987, somm, p. 65. note Brunois) ~ pourvol rejeté

dv. 17 sovembre 1987 (J.C.7. 1988.1V.30) ; Douas i3
P‘m 1987 (Gaz. Pal. 8 avnl 1987, p. 11, nate A. D.); Lyon &
B 1987 (Gaz. Pal. 6 octobre 1987, p. 7, note A. D.) ; Cass. civ.

7 sovembre 1987 (D. 1987.LR.243): Roucn 13 octobre 1987 et
‘Montpellier 7 mai 1987 (Gaz Fal 1983, auméro du |2 janvier
1988, p. 15 et 16, note A. D.). Il concerne, en effet, un éiément
souveau. I'existeace d'une maison-mére et d*une filiake. Dés lors,
que la filiale ne constitue qu'un service de "activité de la maison-
mére €1 qu'en dépit de leur séparation apparente et de leur per-
sonpalité morale distincte, elle est eatidrement intégree A cette
dermitre dans ses moyens d'action comme les fins économiques
o notamment I"activité de son personnel, on peut admetire que
jes deux enlfeprises constituent un tout indivisible dont il fau
1eair compte pour calculer J& nambee des junisies d'entrepnise.
precisé par I'an, 44-1 du déeret du 9 juin 1972 dans sa rédaction
du 13 novembre 1978 et du 22 1985.

fl semble donc que, si aux termes de ce décrer, un junisie esi
employé par une société filiale qui possédait seulement deux
junstes, alors que fa maison-mére en employait trois, il peut ire
considére comme un jurisie d'entreprise dés lors qu'il justifie de 8
ins au mns:e pratique mulgonndl: au sein dr;iﬁ‘ filiale.
Cetie noticn d'eatreprise esprit du texte précité, comme
dans sa définition jurisprudentielle, devant &tre entendue au sens
larpe d'entrepnise unique composant maison-mere et filiale. L'en-
treprise constituée par la réunion de moyens humains, maténels,
financiers, ordonnés en vue de la réalisation d'un objet économi-
que ot déterminé, peut sinsi mssembler plusicurs personnes juri-
diquement distinctes lorsqu'elles et organisent les mé-
mes instruments au service d'un objesnf commun,

A.D.

COUR D'APPEL DE DOUAI
(assembiée des Chambres)

28 avril 1988

Présidence de M. CADIOU
Premier Président

AVOCATS. - ADMISSION A L'EXERCICE DE LA PROFES-

SION D'AVOCAT, - CONDITIONS QUANT A LA MO-
RALITE ET A L'HONORABILITE. - PROFES-
SIONNEL. -~ MAGISTRAT HONORAIRE. -

MANQUEMENT AU COURS D'UNE INSTRUCTION
DANS L'EXERCICE DE SON ACTIVITE DE MAGIS-
TRAT PENDANT VINGT: ANS DANS LE RES-
SORT DU BARREAU D" ON. -COMPORTE-
MENT FAUTIF (NON).

Dés lors que I'impétrant satisfait aux conditions d'accés & la
f,’”fmfm d'avocar telles qu'elies sont émumérées par
art. 1] de la loi du 31 d 1971, il y a lieu de
rechercher si les faits qui lui sont imputés sont établis et
;‘ymumt une violation des principes que le Conseil de
I.Ordn a l;our mission de mainienir par application de
Yan. 17 (§ 3) de la loi du 31 décembre 1971.
L gflplfmm reconnait avoir divalgué certains éléments
un dosster qu'il a connu en quaiité de juge d'instruction,
Mmais cet incident, survenu dans un sewl dossier d'une
zf;rrpanicuﬂém au cours d'une carriere Ion,ue de plus
o S années, ne permet pas de déduire que I'impétrant
Présente pas les garanties nécessaires de dignité et de
Modération et les garanties du respect du secret profes-

Aecc .

stonnel, mém 5'il persiste & déclarer qu'il entend pour-
suivre son combai pour la défense de ses idées.

1l n'apparait pas contraire par ailleurs au devoir de délica-
tesse, de solliciter une inscription au barreau d'une ville
oti le postulant, magistrat honoraire, a exercé ses fonc-
tions pendant 25 années.

Le ‘ﬁl’ef tiré du fait que les rapporteurs du Conseil de I'Or-

ont eu le sentiment qu'il n'avait pas mesuré toutes les
sujétions de la profession d'avocal, n'est fondé sur aucun
elément objectif permettant a la Cour d'exercer son
contréle. lors, ce grief n'est pas fondé.

Il y a donc iieu de réformer la décision du Consel de I'Ordre
et de prononcer l'inscription de 'impétrant au barreau in-
crimine.

Ordre des avocats au barreau de Y. ¢. Me X,

La Cour.

L. = FAITS ET PROCEDURE

X... a régulitrement formé un recours contre 1'arrété du 16
mars 1988 du Coaseil de I'Ordre du barreau de Y., qui a rejeté sa
requéte tendant 4 son inscription au wbleau de I"Ordre.

Cette décision se réfere & I'ars 17 § 3 de la loi du 31 décembre
1971 et & I'art. 106 du décret du 9 juin 1971,

Les faits retenus contre X... sont les suivants :
1) ayant ea qualité de magisirat violé Je secret de Minstruction, il
oe présente pas les garantics du respect du secret profession.
2) il est conraire & la délicatesse de solliciter son inseniption au
barreau d'une ville oi il a exercé 25 ans et ou son image de juge
restera toujours prédominante dans I'esprit du public ;
3) i n'a pas donnt le sentiment d'avoir mesuré Loutes les sujé-
tions de la profession d'avocat;
4) il aurait informé des tiers de son projet d'inscripuion au bar-
reau,

Il - MOYENS ET PRETENTIONS DES PARTIES

X... demande la réformation de la décision entreprise en fai-
sant valoir que les griefs retenus ne sont pas pertinents ou ne sont
pas établis en fait,

Le ministére public a requis ia confirmation de la décision du
Conseil de I'Ordre.

Le bitonnier de I'Ordre des avocais de Y... a €€ entendy en ses
observations.

II1. - DECISION

Attendu qu'étant admis que X... satisfait nux conditions d'ac-
cés & la ession d'avocat telles qu'elles sont énumérées par
I'are 11 de la loi du 31 décembre 1971, il y a licu de rechercher s
les faits imputés A 'impétrant soat établis et s'ils constituent une
violation des principes que le Conseil de I'Ordre 2 pour mission
de maintenir par application de "an. 17 §3 de la Jot du 31
décembre 1971, ou 5'ils caractérisent un manquement d I'obliga-
tion de délicatesse telle que définie par I'art. 106 du décret du 9
Juin 1971

Attendu que X... reconnzit avoir divulgué certains éiéments
d'un dossier qu'il a connu ea qualité de juge d'instruction ;|

Attendu que cet incident, survenu dans un seul dossier d'une
nature particuliére, au cours d'une carriére longue de plus de
trente-Cing années, ne permet pas de déduire qu'X... ne présente
pas les garantics nécessaires de dignité et de modération et les
garanties du respect du secret professionne! méme $'il persiste 3
déclarer qu'il entend poursuivre son combat pour la défense de
ses idées ;

Attendu qu'ill n'apparait pas contraire au devoir de délicatesse
de solliciter une inscription au barreau d'une ville ot Je postulant,
mwmm honoraire, 2 exercé ses fonctions pendant vingt-cing
an :

Journs ou 12 patet 1983

S



ag4 GAZETTE DU PALAIS « 1988 (2 sem.)

Attendu que le grief tiré du fait que les rapporteurs du Conseil
de I'Ordre ont cu le seutiment qu'X... n'avait pas mesuré toutes
les sujétions de la profession d'avocat, n'est fondu sur aucun
¢lément objectif permettant A la Cour d'exercer son contrdle, que
dés lors, ce griel n'est pas fondé ;

Atteadu que e fait que le seerédtaniat de 'Ordre ait recu des
demandes au sujet de X... n'est pas de nature & caractériser un
comportement fautif imputable 4 X...:

Attendu gtt'en conséquence, il y a lieu de réformer la déc
du Conseil de 'Ordre et de pronencer son mcriplion au he
de Y...;

Par ces motifs, - Réforme I"arrété du 16 mars 1988 du Co
de I'Ordre du barreau de Y...; ordonne l'inscription d'X
Tableau de I'Ordre des avocats au barveau de Y., : lais
dépens 3 la charge du Tresor public,

MM. CAILLIER, SALAMA, THIEBAULT, prés. Ch. : BE
MAITREAU, Mme GIROUD, cons. - Mes LIBMAN, LE]
av
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JURISPRUDENCE

L'art. 11 o8 la loi du 31 décembre 1971 dispose no-
tamment Que nul ne peut acceder 3 la profession d'avo-
cat 'l a 81é I'auteur de laits ayant donné lieu a des
condamnations pénales pour agissement contre I'hon-
neur, Ia probilé ou les bonnes maosurs,

Ca lexte doit recavcir application méme si I condam-
nation pénale ast amnistiée, car 'amnistie n'enléve aux
fails leur caractére délictueux qu'au regard de I'action
pudligue, mais les laisse subsistar en eux-mémes.

En lespéce, ie rappon d'enquéte démontre que I'im-
pétrant 2 été candamné pour avoir commis des faux
en écritures de commerce, an étgblissant des facturas
au nom de son amployeur, &t d'avoir fait usage de ces
faux.

Il a été en revanche 'avé de I'sccusation de détourne-
ment de fonds.

Si la condamnation st amnistiée, I'impétrant ne con-
teste pas cependant la réalité de la procédure dont il

a lait I'obfet.

Il n'a de plus jamais remboursé la somme qui surait
été prétée.

ll s'ensuit que sans Qu'll soit nécessaire d'analyser |'au-
tre grief retenu & lencontre de limpétrant, il suffit de
constater que celui-c! a été condamné pour das faits
contraires & I'honneur et & la probitd, et qu'l ne pré-
sente donc pas les conditions de moralité exigées d'un
avocat.

X... c. Consail ce 'Orere des avocats du Havra

La Cour,

M. X... est né is 10 cécembea 1954, | est titulaire d'une licence
en dreit ! d'une mailrise an droit privé.

It a 816 collaborateur d'une société de conseiis juridiques du
1% saptombre 1983 au 17 aodt 1987 et avait de ce fait le titre
de consell juridique.

Le 17 juillet 1892 M. X... a damanoé son inscription au barraau
au Havre en invoquant les dispositions du décrel du 27 no-
vembre 1891,

Par délibération du 8 novembre 1892, le Conseil de 'Ordre
Ges Avocats au barreau du Havre a rojeté cette demande en
considérant que M. X... nerargpﬂsuipasbsomdnbnsdo
moralité et de prodité exigées o'un avocat.

Cette décision a é1é notifide & M. X... le 21 novembre 1992
M. X... en a interjeté apped la 11 décembre 1992.

“Wmdcvthouudemnndcd'hmmnaumw
Ou Havre en faisant valoir qu'il a les dipldmes et la pratique

eQuise pour Mre avocat :
& CRide. &t que sa maoralité ne peu! étre mise

M. le batonnier de 1! A
& Drésents vee Omur:n?s vocats du barreau du Havrs

Le ministére public a :
: : requis la confirmation de la décision
Sur ce, la Cour,

Attendy que 'ar. 11 de la lol du 31 décembre 1971 dispose
Mﬂ.“?lt Que nul ne peut accader 4 i profession d"avecat
lul:lur 9 faits syant donné lieu & des condamnations
pour agissement conire lhonneur, 1a probité ou les

419

bonnes manurs , que ce lexte doit recevorr application méme
s la condamnation pénals est amnistide car famnistie n'enléve
aux faits leur caractére déliclueux qu'au regard de Faction
publique mais les laisse subsister an eux-mémes ;

Altendu que le rapport d'enquéle drossé par Me Woehrle, dé-
signé & cette fin par le Conseil de I'Ordre et la copie de la
procédure pénale versée aux débats par M, le procureur Gé-
néral, montrent que M. X... a été condamné pour avolr au
Havre les 6 février 1986 et 3 mars 1987 commis des faux en
dcriture de commerce én dablissant deux factures au nom de
son employeur la SA Fidal et d'avoir fait usage de ces faux;
qu'll @ é1¢ relaxé de I'accusation de délournement de fonds |

Attandu que sl la condamnation est amnistide. M. X... na con-
lesto pas la réalité de |a procddure dont il a fait 'objet ; qui a
expliqué 2 Me Woehrie qu'en raison de difficultés res
passagéres il avalt emprunté 4 M. L. une socmme de 40 000 F
versée par chéques tirés sur Je comple de la société Somer ;
Gue pour justifier dans la comptab#té de la société Somer ke
versement de ces sommes il a établi sur le papier 4 en-téle
de la sociélé Fical, son employeur deux factwres qui ne cor-
respondaient én fait & aucune prestation ;

Altendu que ces faits qui ne sont pas contestés sont contrai
fes a Monneur &t A la probité ; que de plus M. X... n'a jamais
rembourse (@ somme qui lui aurait #té prétée ;

Altendu que sans qu'il soit nécessaire d'analyser lautra grie!
retenu & lencontre de M. X..., Il suffit de constater que celui-¢i
a &6 condamné pour des faits contralres & I'henneur et & k2
probitd ot ne présante pas les conditions de moralité exigées
o':mx;mummwao'm sera canfir-
mee ;

Par ces motifs, la Cour, statuant en Chambre du Consed -
Confirme la décision du Consed de 'Ordre des avocats au
barreau du Hawe en date du § novernbra 1992 qui a rejetd a
¢emande d'inscription au barreau du Havre formée par M. X...

Mmes VALANTIN ot MASSELIN et MM. CHARBONNIER
oLDRAGNE, cons. ; M. PERIGON, av. gén. - Mes DUBOIS
ot SAGON, av.

NOTE. - L'arrél, ci-dessus rapporté, confirme une jurispru-
dence déscrmais traditionnelle en matiére de condamna-
thon amnistide.

L'amnistie, qui efface la peine, ne lait pas disparaltre les
faits. Ces dermiers peuvent dont dire retenus par le Conself
de I'Ordre pour faire obstacle d ladmission au barreau d'un
candidal, si les faits, effacés par I'amnistie, sont de nature
infamante. Un Conseil do I'Ordra peut justifier une condam-
nation disciplinaire, méme portant sur des faits amnistiés,
en retenamt, non les faits eux-mémes couverns par "amnis-
tie. mais le lait d’avoir postérneursment a la lol damnistie,
dissimuié ces laits au batonnler (Cass. civ, 15 juin 1967,
Bull. cass, 1867.1.221, of. Yves Avril | « La responsabilité
de l'avocat = n° 313 et s., of. dgalement Cass. civ. 10 juin
1942, S. 1943.1.26, Cass. civ. 5 mai 1858, D. 1959.335),

A fortloni, le fait pour un condamnéd d'étre relevé, aprés
radiation de I'Ordre, do certaines incapacités qui pesaient
sur lui, ne supprime ni la condamnation prononcée ni ne
modifie le caractére des faits qui I'avait motivée (Cass. dv.
15 mai 1984, J.C.P. 1984.IV.234, Gaz. Pal. 1984, panor.
p. 274 ; Cass. civ, 1* julllet 1986, Gaz. Pal. somm. 23 oc-
tobre 1986, p. 10).

Dans le méme esprit, on peut noter Que la jurisprudence
congiddre qu'un avocat inculpd de falts contraires & Ihon-
neur, bien que bénéficiant d'un non-feu fondé sur l'an. 64
C. pdn. (iresponsabiiité), ne peut prétendre & éire inscrit
& nowveau & un barreau aprés avoir donne sa démission,
En effet, si I'dtat de démence fait disoaraltrs In caractire
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TABLEAUX DE JURISPRUDENCE

COUR DE CASSATION

Oarest AUTIE,
Dociewr o'Etat en Orod,

Ginette MARREC,
Geatlior an Chat honcemre oo la Coyr de cassanon,

Anne ARNOUX. Francme JACOMY. Yolands LAGARDERE w1 Matie-Jeanne YORAC,
Groffars an Chel & la Cour s cassation.

CHAMEBRES CIVILES
Arrdts du 21 au 27 mars 1984

136 4 Appel (en matiare civile), = Assignation & jour

fixe. Sont recovabies les conciusions déposdes avant la
date de MNauchence par Iintimeé assigne & jour fixe, quand blen méme,
coveloppant de nombreux Moyens. elles surmient 8 cermuses un
vendredi dans une aifaire devant dtre plaidée le lundl sulvant (Cass.
com., C. partede, 22 mars 1804 ; 518 Gergerat Monnoysur — pourves
s CA mowmy, 7oct 1991).

1365 Appel (en matiére civile), — Mise en cause
personnelle. Dés lors quune parie ne figue 3 e ins-
tance qu'en qualitd Geo Kgudateur Ce (3 procedurs Ccollective d'une
SOCHIe, 53 Mise en cCause personnelie ne peut avolr deu que par
voie d'assignation, §1 Non par simoies conclusons (Cass. com., A,
22 mars 1994 ; Snacxomm pourvel ¢/ CA Chamodry, 26 mars
1997)

1366 Arbitrage. — Arbitrage international. Une sccwié
¢e orolt Irancas & con®é & une sociité anglaise une
messson de consedl et de coordinaticn pawr I'obtention ef Nexdcution
¢'un marché do ravaux en Algerne | Cotte JOmMIgre & mis en euwe
la clause compromissoire du CoONral Pour avol palement ou s0lce
e sas honoraves | iz santence artitrale rendue & Gengve le 19 aolt
1968 a repeié cette demande. ot ede i regu laxeQuativy en France
tandis qu'elle élat annuide en

umdm!mtmunmwucawmmmwm
1863, ast nopérant en ralscn ce A cessation des eifets de ce traltd
A comptee du 1 janvier 1992,

C'ast & juste tare que Mamiét attaque décide qu'en application de
I'articie 7 de la Convention de New York du 10 janvier 1958, la socide
Jrancsise 1t fondée & se prévalolr des régles francases relatives
A fa roconnaissance ot & I'exécution des sentences /encues & I'étran-
gor en matiére o' abitrage international ot notammant de |"article 1502
du Nouveau Code de procédure civie quil ne retient pas. au nombrn
des cas de refus de reconnaissance ¢t d'oxdcution, colul privu par
Farticle 5 de la convention de 1958

La sentence rendue en Suisse stait une sentence intemationale
qui n'étall pas intégrée cans l'orcre juridious de cet Ela1, Co 30r0
Qque son existence demouralt étable malgré son annuition et gue
1A reconnaissance én France n'4an pas contraie & I'arare pubic
imtemasonal (Cass, 1™ civ, A, 23 mars 1934 ; Std Hikmarton Lot ¢/
S5hé Omnwm de Iratement of cle yalorsation OTV — powvol &f CA
Parg, 1"ch C, 19 oéc. 1991)

1367 Assistance éducative. — Pouvoirs du juge, En

I'arrdt constate, °abOrd, QUe les parents de
fem-mamtmrmt.mpauudosoccup«docou-cn i rolave,
ensuite, qua la grand-mére matormelia dénie aux parents 1out droit
sur ('dducation de lewr N3 ot qu'll resuite des rapports des services
ociaux que N comportoment intransigeant of autontiire, de méma
que la dépendance cans lagqueolle efe tent sa fille, sont de nature A
comprometire I'éducation de 'enfant ; 'arrét retient enfin, que le
placerment onvisagé doit sauvegarcer les refations entre 'enfant et
388 parents o Apponter & la mére Fassistance NECeSSRINe Pour per-
matire une prise en charpe progressive de l'enfant | ayant, par ces
motifs, souversinement reteny fa necessité de retrer e jeune enfant
o0 3an miley actuel, la cour d'apoel a t juatifié sa décilon
fCase. I“ew, R, 23 mars 1994, M™ G.. ot a. o/ G... of 2. — pourvel
' CA Amiens, 17 cac. 1992)

1 368 Assurances sociales. — Assurance Invalidite

[Béndfica). Selon 'armét. au vu des conciusions d'une
caperting technique MISe an CIUVIe Dar S#S SOING, i CAISSe prmaine
d'assurance maladie a refusé & Mintéresse le bénefice de la pensicn
d'invahcné qus solicitall, su motif qull ne Srésantalt pas uNe LUSUre
prématrde Se lorganarre, La cour d'apeel qQui. pour rojeter le
recours de ‘assurg social, énonce quil résulte des amicles L 341-
1 ot A 341-2 du Cooe de la sécurité sociale que réglementent le
droit & une pension dirvaliditg, qu'll y & a de constater la condition
ginvalioné ce Neteressé qul N ravallant pas ors oe la defvrance
du certiicat medcal of la condition d'usure prématurés de 'oega-
nisme. gue. s'sgissant deo 'usure prématurde de rerganaame. i
conviant de reteny les conciusions Claires o Dréciaas oe | expen
aux tormes desquelies 'assurd social ne présentat pas. aux cates
cotrespandantes, une usure prématurde de l'Organisme. de sone
Gue les conditions e larticle L 341-1 du coce precits ne sont Das
rempies. &, on statuamt aingl, slons que ke croit & pension d'invalicite
est subordonné & (a seule constatation meédicale d'une invahaité
récuisant au mains des deux-ters (3 Capacis Co TaVal oU Oe can
o0 Faasurd socal, of que I'vsure peamalurde de 'arganeme n et
suscepoble d'dtre retenue Que pour i determinaticn de la date 3
laquedie est médicalement consiatée linvaldith en resuitant, wioké las
articies L 341-1, L 341-3 of R, 341-2 du Code de Ia sécumd sociale
(Caszs. soc., C. 2¢ mars 1994 Besson — pourvei cf CA Foitlers. ch
soc, daw,. 1891)

1369 vocatls, - Exercice de la profession [Avocst
L. L'anticie 55 de la Constitution n'accoroe aux
una autonté supéreurs 4 cefle des lom que
sous reserve de leur application par Mautre partie contraciants | e
fait qu'aux 1eemes de la lettre Ou Ministre ges affaires arrangeces ou
13 gécembre 1273, o Gouvernoment vietnamien ne s'estmait pas
e par les accords concius en 1854 entre la France et I'ex-Républigue
du Vietnam, avaft pour conséquencs de prver, désormis. cos
accords d'une aulotté superieure A celle oo fa loi du 31 gacembre
1971 définissant las conaitions de nationaite. de diplbmes ef de
stage requises pour l'exercice en France de & profession d'avocat
et que, d'adlleurs, Nateresse Ne remplissad Pas ; par ce matl, ['aenét
rejetant ka dermnande d'INSCroton se trouve leQalement (ustifg (Cass.
1" civ, R, 23 mars 1994 ; Duy Thong N'Guyon ¢/ Proc. gen pres
CA Para ot a. — pourvol o/ CA Parts, assembite des trom premieres
chambves, 22 mar 1531),

1370 Avoués. — Exercice de la profession. En cause
d'appel, dans les procédures aVeC renvesentation obhga-
1olre, les avouss ont Jeuls quaMé pour regresenter les paries e
conciura en lowr nom, Ce pouvol exciusi! INMercit aux partes, durant
toute 'audience d'appel, do présentor edes-mMémaes, ou par I'intarme-
diakre do feur avocat, une demande ou de 1A un acte de procecure
Sans le cONCOUrs G0 Mur avoud constitue.

Dés lors, c'est & bon croll qu'uno cour d'appel. qui a relevé Que
'avoud constitud pour les appelsnts n'avalt déposé ni conclumons
oy fond, N demande sux s de rdvocation de ‘ordennance de
cidture, a géctard irrecevable 1a demande de révocation ce I'ordon-
nance de cidture formée par 'avocal des appelants & aussence de
plaidoiries (Cass, 2* ov., R, 23 mars 1994 Eox Aoualec — pourvet
o/ CA Paris, 15%ch, 8, 18 jun 71992),

.




_\genda legisiatif.

Actualités

“wocats. Droit de plaidoirie.

D. w? 95-161, 15 févr.
1995 : JO 17 févr. 1995,
(2613 ; JCP 1995,
LG I 67309, &
paraitre,

Le décret n*95-161 du 15 février 1995 redéfinit les régles applicables au « droit
de plaidoirie » destiné au financement du régime d'assurance vieillesse de base de la
Caisse nationale des barreaux frangais : procédure de transmission des états, verse-
ments & I'Ordre, reversements & la Calsse natlonale, liquidation au g::ﬁt de cette
dernidre des droits dus par I'Etat au titre de aide juridictionnelle. 11 également
les régles relatives 4 l'assiette et au versement de la contribution équivaleate due par
les avocats dont la plaidoirie n'est pas l'activité principale et compléte les dispositions
applicables en cas de non-versement dans les délais.

“ontentieux administratif.

ire. 9révr. 1995: )0
15 févr. 1995, p. 2522
‘Jerwx circulaires).

sopropriété.

D. n* 95162, 15 fevr,
095 : JO 17 févr. 1995,
, 2615 ; JCP 1995,

wd. G. [, 67312, &

parairre.

Le Premier Ministre vient de publier deux circulaires ayant respectivement pour
objet : la premitre, de rappeler fermement aux tions leur obligation d'exécu-
ter picinement les décisions du juge administratif (et de n'interjeter appel qua bon
escient) ; la deuxidme, pour renouveler les directives données A 'Administration afin
qu'elle traite effectivement les réclamations qui lui sont adressées. U rappelle I'obliga-
ton pour les administrés de formuler une demande le ou un recours adminis-
tratif préalable mais il insiste surtout sur la nécessité pour I'Administration de réserver
un « examen effectif » & ces demandes préalables ainsi qu'aux recours gracieux ou hié-
rarchiques et d'éviter de faire systématiquement jouer la régle selon laquelle « le
silence gardé pendant quatre mois vaut rejet »,

Le décret n® 95-162 du 1S février 1995 apporte un certain nombre de medifica-
tons au décret n°67-223 du 17 mars 1967 en matiére de statut de la co?nprmé des
immenbles bitls, Il compléte les régles applicables en cas de mutation d’un lot ainsi
aue celles concernant 'adoption des utions relatives A des travaux d'amélioration,
Mais son innovation principale est d'instituer un régime pour les « étés en
difficulté ». Il prévoit, en particulier, les modalités de la nomination d'un istra-
teur provisoire, la publicité de l'ordonnance ayant pour objet de le désigner, les
pouvelrs qui peuvent lui dtre attribués, les tions dans lesquelles le rapport quil
est appeié A présenter au t du TGI est communiqué aux copropriétaires et,
le cas échéant, soumis A l'assemblée générale de la copropriété.

Transaction. Conflits avec I'"Administration. Utilisation.

lire. 6 févr. 1995: JO
‘5 févr. 1995, p. 2518 ;
JCP 1995, . G, 1,
67306, & paraitre.

Par la circulaire du 6 [évrier 1995, le Premier Ministre le recours A la
transaction au sens de l'article 2044 du Code civil pour régler amiablement les conflits
avee I"Administration. « Lorsque I'Administration se trouve confrontée, écrit-il, & des
siruations ol les circonstances de fait et de droit ne présentent pas de difficultés

et ol les réclamations des usagers sont fondées, il est de son devoir

d'éviter une wwwom » et, afin d'inciter 'Administration A recourir en

pudicz’lh on.l:’chl:tﬂnuecanpomunal&nmqulmhhrfoisun

régime junidique de transaction et un gu pratique pour l'utiliser

:&m\emapaﬂuurhunrq;lammquluconcmmdmhr&uuouet
l'exécution d'un « protocole transactionnel ».

Arréts et jugements.

Avocats. Exercice de la profession.

Jass. I™ civ, R, 24
fanv, 1995 ; Ordre des
wocats au Barreau de
Baris.

La réhabilitation d"un avecat fait disparaitre les incapacités attachées A la condam-
naton pénale prononcée contre lul mals n'entraine pas nécessairement sa réinscription

L Semasine Juridiqus [JCPL Bd, G, n* 8 O1/03/5,

Ao . ,"‘é




A

PREMIERE PARTIE

AVOCAT. - Barreau. - Stage. - Inscription
sur la liste du stage. - Conditions. -
Juriste ayant participé a 'activité juri-
dique d'une chambre syndicale régio-
nale. — Activité non exclusive. ~ Possibi-
lité,

Remplit lex conditions pour étre inscrit sur la liste du stage
d'un barreau, le jurisie qui a participé & I'activité juri-
digue d’une chambre syndicale régionale dans le
domaine du droit social et de la formation, bien que cette
activitd n'ait pas é1é exclusive.

21 mars 1995, Rejet.

Sur le moyen unique pris en ses wols branches

Atendo que le conseil de |'Ordre des avocats au barreau de
Grenoble fait grief & 1"arrét attaqué (Grenoble,
24 novembre 1992) d'avoir dit que M. Bolzs remplissait les
conditions prévues tant par le ¥, que par le 5%, de 'anicle 98
du décret n* 1197 du 27 novembre 1991 pour &ire inscrit sur [a
liste du stage de ce barreau alors, selon le moyen, de premidre
part, quien qualifiant de « juriste d'entreprise » une personne
qui a exercé les fonctions de secrétaire général d'une associa-
tion, devenoe société, aux motifs quelle s'éait occupée de
problémes junidiques et avait la charge de questioms juridiques,
sans constater que ces fonctons puissent justifier d'une pra-
tique professionnelle exclusivement ot spécifiquement jun-
dique, la cour d'appel n'a pas donné de base légale b sa déci-
sion au regard de |"article 98, 3*, du décret du
27 novembre 1991 ; alors, de deuxidme pant, que le juriste
d'entreprise est une personne justifiant d'une pratique profes-
sioancile « au sein du service jundique d'une ou plusicurs
entreprises », ce qui implique que intdressé appartionne & un
service spécialisé « composd de plusieurs juristes », chargé de
'étude des probitmes juridiques posés par I"activité de I'entre-
prise, de telle sarte qu'en jugeant qu'un seul juriste, exergant
la foncton de «secrétaire général » aomit, A lui seul, pu
constituer le service jundique d'une entreprise, Ia cour d appel
n'a pas Mgalement justifié sa décision au regurd du texte pré-
cité | et alors, de woisiéme part, qu'il résulte des constatations
mémes de I"arrét que, A [a méme épogue ol 1l invoquait son
actvité auprds de la chambre syndicale des indusuies de la
maille de |la bonneterie Dauphiné-Savoie, M. Bolze faisait état
de 33 qualité de secrétaire géndral de |'association Ceflra, ce
qui implique que lo concours par lul apportd & "organisation
syndicale n'était en tout &M de cause quaccessvire, que, dés
lors, il ne pouvait prétendre 3 la qualité d'attaché auprés de
cette organisation ; d'obd il sult que la cour d'appel n'a pas
lgalement justifié sa décision aw regard de ['article 98, 5, du
décret du 27 novembre 1991 ;

Mais atende que la cour d'appel a retenu que M. Bolze
avait partcipé 3 I'activité juridique de la chambre syndicale
des industries de la maille et de Ia bonneterie Dauphiné-Savole
dans le domaine du droit social et de la formation ; qu'elle en
a justement dédull que, méme s cene activité n'avait pas éé
exclusive, "intéressé, qui établissait avoir éeé pttaché A |'act-
vitd juridique de cetle organisation syndicale pendant au moins
B années, justifiait remplir lcs conditions posées par 1'article 98,
3, du décret précité ; que par ces seuls moufs, elle a légale-
me justifié sa décision sans encourir les griefs du moyen ;

PAR CES MOTIFS :
REIETTE le pourvoi.

N* 93.10,729, Ordre dez avocats au barreau de Grenoble

contre M. Bolze,

PREMIERE CHAMBRE CIVILE

Président : M. de Bouillane de Lacoste, - Rapportens
Mme Lescure. « Avocar pénéral ! Mme Le Fo?’er de Costil, -
aw(’ccu M. Choocroy, 1a SCP Guiguet, Bachelller ot Potier de

arde,

A RAPPROCHER :

I® Civ,, 21 mars 1995, Buil. 1995, L, o= 134 (1) (2), p. 95 (casse-
uon plmdlc).

N* 136

AVOCAT. -~ Exercice de la profession. - Avo-
cat salarié. - Inscription & un barreau
différent de celui de !"employeur, -
Impossibilité. - Exception. - Groupe-
ment de sociétés ou associations d’avo-

ts appartenant & plusieurs barreaux.

Il résulie de'la combinaison des articles 5, 7, 8 de la loi du
31 dlcunbrt 1971 modifide par la loi du
31 décembre 1990, et l'article 136 du décret du
27 novembre 1991 qu'un avocat salarid. qui ne pewt avoir
de clientéle personnelle, ne peut dtre inscrit & un barreau
différent de celui'de 'employeur pour le compte duguel il
agit, sauf le cas des groupements, sociétés ou associa-
tions d'avocats appartenant a piusieurs barreaux.

21 mars 1995, Cassation.

Sur le moyen unique :

Vu les articles 5, 7, & de la lol o 71-1130 du
31 décembre 1971 modifiée: par 1a loi n* 90-1259 du
31 décembre 1990 et |'article k‘36dudécu.-ln'9l 1197 du
27 novembre 1991 ;

Auendu qu'll résulic de la combinsison do ces lextes qu'un
avocst salanié, qui ne peut avoir de clienttie persoaneile, ne
peut &tre inscrit A un barreau diffésent de cehui de I'employeur
pour le compte duguel il agit, sauf le cas des groupements,
sociéiés ou associations diavocats appartenant & plusieusrs bar-
reaux ; \

) \

Attendu que Mme Olivieri, avocat inscrit au barreau de Nice
en qualité d'avocat salirié de la société d avocats Unijuria, ins-
crite auprés du méme barresu, a demamdé son inscription au
barresu de Grasse aprés avoir démissionné de son barresu
d'origine | que cette demande a €18 rejetée par le conseil de
I'Ordre ; queMmOllvbﬂarormemmounmmwﬂe
décivion ; /

/

Atendu que, pour accuellllr ce recours, la cour d'appel a
retenu que les dispositions des articles 1= <4 7 de Ia loi du
31 décembre 1971, modifiés par la Jol du 31 décemiye 1990,
n'institvents sucune discrimination enue les membres de la
nouvelle profession d'avocat et que les articles 137 et suivants
du décret'du 27 novembre 1991 définissant les modalités parti-
culitres /d'exercice de cette peofession en qualité’ de salarié
n'édictent pas de restrictions en ce qui concermme la liberté
d'éablissement et p'imposent pas le ranachement de I"avocat
salané au barreau dont dépend I'employeur ;

/
Atlendu qu'en se propongant ainsi la cour dappel a vioké
ley 1extes susviséds ;

~ o7




Considérant, tovtelnis, qu'sux termes de Panicle 17 de Parrété interministéeic] du J0 mans 1992
suwisé relatid aux éudes de troisidme cyche | oL trisidme cycle de Vemeignement supéneur com-
prend : une vobe 3 doninante professionnelle débouchant sur be dpldme d'études supéricures spé-
clalisées 0235); une voie J"dudes doclorales permettant la préparation d'vn doctosal apeés "obten.
non d'un dipldme d'éudes approfondies KXA)»; qu'aus termes du premier alinéa de Farticle b du
méme arrdté: oLe dipldme d'dudes supérieures spécialisées sanctionae une lormation spécialinée
wéparant ditectement 3 1a vie professionnelle.. »: qu'aux termes du pemier alinéa de Fanicle 15
dudit arréte : oLe viA représente la premidre année de la formation docionale + -

Conithéeant qu'tl iésulte des dispunitiony précitées que le dipldme d"éludes approondies, cons:
Wuant 13 premibte #ape dey dudes ductorales, ne sauait ée regardd comme comstituant ua
diplime univensitaire d'enseignement supéoear 3 finalite professinnnedle av sens des dopostions de
Parthbe 43 1%, alinga 11, ok ba bon e 31 alée omilioe 1971 mecdifié suvisé et de anube 54 du dor iet
b 27 meverlae 190 siesvisd ; gi’ainsl, 8 est en et unnabisai i e s ey doponitionm gae les auteun
e Vardté atlaqué ont lait ligures le diplome d'étodes approtondies au nombee dis dighdmes
wuvranl divit 3 dispeme d'une partie des Epreuves de exvamen d'entrée dans un Lentre 1éganal de
Toemation professionnelle J'avocats | 8

Considérant qu'il résulte de ce qui préckde que les requérants sont fondés & demander I'annu:
Judine des atiches 1% of 2 de I'ardid contesté, en tant qu'ils indluent le dipldee o élodes approfon:
e e ot fences juridinues ou politigues dans leus «lamp d apphication

(10901 : Art, 172 Uinterventan de 1" Assoctation du dipldme o éudes approtomdies de thalt prive
peneral de 'Univedsite de Pais 1l Panthéon-Assas est sdmise.

Art, 2: Uarticle 1™ de 1'atrété interministériel du 17 levrber 199 finant la liste des dipldmes 3 fina-
lité professionnelle permentant d'ére dispensé de toul ou partie de I'examen d'acces su centie
rdgional de formation prufessionnelle d'avocats, en tant qu'll inclut dans son champ d”application le
dipldme d'éudes appeolondies de sciences jutidiques ou politiques, ensemble article 2 dudit arrded
sont annalés,

Art. 32 Le swrphn des conclusions de |2 requéte susvisde et rejeté.

Document 13
Ct 8 novembre 1995, assoclation frangaise des avocats-conseils d'enireprise

Le Conveil d'Flay,

Considérant, en pramier licw, que Farrdtd saué 3 6 signd d'une part av nom du ministre
d'f1ar, ministre de 'Education nationale et de Ly Culture par M, Danlel Bloch, directeur des ensed
gnements supérieurs ef d'autre part au nom iy garde des Sceaun, ministre de la Justice par
M. Christian Roehrich, directeur des Alfaires civiles et du Sceau ; que 1ant M. Bioch, par arrélé du
22 aveil 1992 publié du Joumyl officied de |3 Répubilique lrangaise te 25 avril 1992 que M. Rochiich,
pac arcétd du & avel 1992 publid au Joumal aificiel de la République frangalse da 7 awell 1792,
avaient requ délégation du minkire doat il celevaient respectivement pour signer, au nom de celui-
ci et dam 1a limite de bewrs stributions, tous actes, arréiés ef décisions 3 Pexception des décrets;
que, pac suile of contrairement § ce que soutiennent les requérants, M, Bloch et M. Roehtich ont gu
légalement, sans méconnailce leur compélence, vigner Fanété antagqué ;

Considérant, én second liew, que si Pacticle 51, alinéa 1™:11, de la Jol du 31 décembre 1970 modifiée
susvisée alnsl que Particle 54 du décret du 27 novembire 1991 susvisé prévoient que les personnes
détenant un dipldme universitaire d'enscignement supédrieur A finalité peofessionnelle pourront e
dispeniées de toul ou partie de la lormation prolessionnelle conduisant 3 I'exercice de la prolession
d'avocal, lesdites dispositions ne faisalent pas obligation 3 I"Administration de prévole ceetsing cas de
dispense 1otale : quiaingl les avteurs de Farrdtd attaqui ont pu légalement se borner & peévolr des cas
de dispense pantielle, permettant aux détenteurs de centaing dipldmes d'8ire ditpensds de wbis une
pantie des fpreuves de P'examen d accls au centre réglonal de formation professionnelle d'avocats,
samy méconnaltre bes dispositions Mgivlatives of iéglementaires sus-analysdes ;

.

dec. N<
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IV. — TABLEAUX DE JURISPRUDENCE (1998)

mcommndcdﬂmchw'ﬂrnmdolam.
Inlerait cependant & I'assureur d'opposer & I"assure la faute intention-

exchie PO centing actes Séhctueux commis par I"zssurd, dont lo
VMHW'“MMM\QMD«M

8 Assurances terrestres. — Contrat &'sssurance. La
SOCete assues contre l'incendie ayart demancd d'#endre a
garantie & un sicck de paille ayant balké lo lendemain, vicke ['asticle
L 112-2, alinea 5, du Code Ces assurances Farrét Qui rejetto 1a
mcmrnwwwﬂmummn'mumhn.
qud s"agessait de 'adjonction d'un rsaue nouveau ot que W sinistre
ulmmamrcmmmalomwu‘m
Pour accepier la propoaition de modification, En effet, compte tenu
des lermes de ce texte, lomsque I'assurewr n'etabiit pan avoir refusé
hprooosxuonmndﬂ-o.dlxmdmmordohm
ml‘m.mammwomm.mm-
umqu'd:‘mud‘mwnwvmmumn'.patm
fixoe (Cass. 1™ civ, C. Ienov, 1995 SARL Gatard et cie ¢f SA
MWuWMD—DWdCAPaM?AM’”&JM-
Data n® 002971).

9 Assurances terrestres. — Contrat d'assurance. Si e
contrat g'assurance constitue un contrat m partait dés

a:ma‘wmwm1wuagm.onmum
cmw«l'umdcnnowmwhmam.omwmmqu
uommmmmumo‘moarmmu
viatie fCass. ™ civ, C.. 14 nov. 1995 : CRAMA ce Poirou-Chavento-
Vendde i 2. ¢/ Lapierre — pourvol o/ CA Basse-Tere. 25 mal 1992
fMviz-Data n® 002972)

Avocats. — Accés & la profession. A viclé les articies
17 01 17-3%de la boi 1" 71-1130 du 31 gécembre 1971 moafide
DT & umw:mmsxmam.um¢mum
ml‘mmomwama‘muxtmlmmlmodu
Ayant exerce une activité de consultant en fiscalde azeds ta mise &
nmno.QMQu.mlmmrmmvamma'ku

Mgles déontologiques.
Enumuﬂmumlmumd'w,un'ltwqum
l'absence ftﬁbmdmmmtrmal‘mmﬂmm
wmdohowﬂodmmuuﬁm#tc&um%oa&
une incempatibdité non prévue par la lol (Cass 1™civ., C., 14 now,
n”s;mmdw«m-mamuwwm Tou-
louse — pourvol o CA Towlousse, 8 nav. 1993) fhurs-Oata 17 002965),

11 VOCals. — Accés & le profession. L'article $8-3° du
ret n*91-1197 du 27 novemtre 1991 Qui dispense de la
anmﬁmmnmtauma‘lm
-uwadmmmmmnnmwma‘wmm
Mnmcumma\moummw
m-mmcmommcmuoumsum"dm
ucwd‘mammbmwucmmo'mnamn
mmnamrmwm-mamm
l'wﬂh'oncm“md.ummm.m
ot'mmhsoouO-.mmamamm“.um
"moa«mmmmaa'«mmmmm
consequences

Mmmmmmtwcnuwublm.
en couse (Cass. “ov, R, 14nov, 1995 ; MoscareW cf Orgre des
mfsauﬂmmdohko—md&ﬁ:—m-%m?)oa.
1953) (urtssData 1 002974).

NB. -V, infra 12,

VOCals. — Acces & la profession. L'amicie $8-7° du
12 N 911187 AU 27 nvmmbve 1007 mw stlommos s« o arss

wc'm-mmmdm;nwuanmwaum
d'une pratique ﬂo!mnuuhmmma’moou
MQW-.M-”MQWOMMCIM.
m.xcwuc'mpuunmmdaébmm
mmm.mhma’m;mm‘nnm‘um
Mmbrwmuwwwm bancaire,
une activile exclusive de juriste d"entreprise (Cass. 1™ cav., A, 14 nov.
1995 ; Tmuc«wa%mamwma

— pourvol ¢/ CA Mea, 22sept. 1933) (huns-Data
~° 002976

13 Bourses de valeurs. — Commission des opérations
de bourse. L'anticle 4-1 de Movdonnance du 28 soptambre
1967Mq¢nmwqummmnwncoe.
mh!m»mwmmm.mmmm.
mm«awa:‘mm.o'ouammnmmnm
m%m%wuwﬂmmwﬂnm-
mes. Paralidlement. des sanctions peuvent étrg prononcdes par la
Commission & l'encontre des auteurs de peatiques contraires & ses
:mubrsqu‘msomeupoucﬂdooWEfmamm
du marche.

Aahavoirmmdnocquhcmmmnonmmm
mmwvmmmmmmnm
Wlnmnahmmmmmm.wmc‘ma
Pu Sécider qu'un président-directour général ne pouvait prétencre
Mlommm«ummmmm.ummuxm
mmnummmwmcoumwm
tausse information (Cass. com., R., 14 nov, 1985 ; Dehaye ¢/ Agermt
MWTM—MdCAM "cn B, 17 mars 1583)
funis-Oata n* 002955)

1 4 Cautionnement. — Droits ot obligations de la caution.

Ammurmnn‘mwm‘mm
lrmwmuquhrmmmqmbﬂhmmw
qQui Al avat #é substitude, prévues par la lol du 16 juillet 1971,
vaient pour but de protéger i maitre de I'ouveage contre les risgues
d'mw«mumahmmmnprm
wmmhmc‘lwdloammmmqwmwu
mumw‘mmw'mmmum.m
rmxmmrmmmmamr
contraciueliemant promis (Cass. 3° civ,, R. 715 noy. 1995 . Sré Lyon-
Marse de banque c/ Epx Gasigha — Pourvel o CA Aix-en-Provence.
14 0ct, 1993 (Aws-Data " 002589),

15 Commissaires aux comptes. — Responsabiiite,
Dés loen qu'alle avait reteny, &'un cote, que rien ne laissant
mmummmmmmuwuusm
l'lmmmmmmmmmuﬂw»o
mmd«ma‘mm&.mumlvwnmmm

wwwuunloodmon‘mzsamuw
Qu 24 pilet 1966 e, d'un autre cté, que 'exportise ordonnés, dont
nmmmmmm.mmnm,nmm
Proces, ia preuve des (mts nécessaires & (o sokison d'un tef Nitige,

dirigde contre eux, la mesure dinstruction,
quwmmmommlmum
s’uwmmcmlmlatowmo.hsocmomcll
dw.numwmmmm
com, R, 14nov. 1995; Sté Fiduciake de France KPMG Auch ef a.
&/ M™ Faure ot 8. — pourvol o/ CA Varsaites, 12 mars 1953 ot 28 jany.
1954) Lhuwrs-Oata n* 002558),
NE ~V, infra 18

16 Commissaires aux comptes, — Responsabilité.
Nonobstant le secret professicnnet

ucwd‘wwammdmumtwmmu
Wlnlhlunmpacow'*nmumcapbcumlml
mwbmwumn‘.mmamm
audcasoommudumz:nonmdouum?lw'
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AB DE CONFIANCE . Elémants constitutily « Conmrats « AVOCATS . Profession « Inseription su barresu « Dipldmes «

| Mai . Mandant » Décés « Mandat post mortem. — mcmauwmem-m.

CASS, BAIM., 12 oct. 1985, Juriste o « Pratique professionnello « Activite ex-
clusive, — 1" CIV,, 14 nov. 1995, }

13 volonié de ce de 'abiss de confiance est constitué lorsque L'ars. 98, 3%, du décret n* 911197 du 27 nov. 1991, qui dispense
manda au préjudice de la succession, les fonds | de 1a formation théarique et pratique &t du ceruficat d'aptitude
ju valeurs fequa: 3 la profession d'avocat « les juristes dentreprise | nt de
Une cour dappel fait donc exacte application de la lof en hmmwmlnsd’uumqmpnlc;imuﬂcmmndum
confiance & la charge de la | vicejuridique dune ou entreprises», implique que cette

que celulci lul avait activité alt 41é exercée 3 titre exchisif. ,/

& divers membres de

’
mwav.um.m-nmvwarmen
muwaw,—ﬂdnapmdma
CASS. CRIM., 12 oct. 1998, — Mmne X o/ ¥.ob = Majot du Metz, 22 sapt. 1993 [aud soll. P
mmumnm1mwm:. ) 4

Y
2 - Amn-ﬁdmbo-lmwwcbblbmu-
AMNISTIE « Effers » Sanction disciplinaire » Mention « Irter- Cartifl aptit assion oot « povoriegil

diction « Action en justice - Citation directs - Mauvaiss {oh M;M-mm-wwuu-

Intention de nuire. — CASS. CRIM... 26 sept. 1995. “| Ciusive « Dirocteur administratil ot juridique des verites. —

1** CIV., 14 nov. 1985,
)\:;t‘ne Immt € dm::on lacourd'nx'pcl qux& pour relaxer ‘\ /
un dirigeant poursuivi sur chaton directe dun commise . ~
saire — comptes pour avoir rappelé une sanction disciplinaire deLl:? 98, 3°, du décrer n* 91-1197 du 17 wxg;‘“&d‘“’"""
encourue par ce deTmier ef ¢ par l'amnissie, reléve que Je | 67 °'k“““”°" ;’:’“""‘ % pratique % ope “’d‘. e
commissaire aux compies n'a obtenu le bénéfice de Tamnistie | © 0 profession “."‘" « les jurisies ““';5”‘ Mm:’:
ie 7 juin 1991, par une décision de la chambre nationa de t ans au moins d'une pratique professionnelle au ser-
vies juridigue dune cu pluuwmvﬂ », Implique que cette
ial navait pas eu connaissance de cette décision en assignant. activiee alt éué exerpée A titre ;
Je 19 févr. 1991, le commissaire aux compees 20 révocation de Iusuﬂclegdemmludkmmhwd‘lmlmmnf\m
ses loncrions et ajoute que le dirigeant sockal n'a pas falt réfé- | Pinscription au barreau d'un ancien directeur administrstif et
rence A |2 sanction ammistiée dans ses conclushons postérieures jundique des ventes e1 de la division exportation d'une sociéte,
3u 17 sept. 1991, date & loquelle 1a décision d'amnistie lui a &1€ | reltve quil et invest) d'umuam mronuhulm dans l'entre.
communiquée, ot précise enfin que le commissaire s compees. ise avec « ir de sion dans l'organisation et Je fonce
qui savait ne pouvoir béndficier de piein droit de la loi domnistie | tonnement 5 Ia vie commerciale, juridique et fiscale de la so-
avant la déciston du 7 juin 1991, a agi de mauvaise fal avee ke | cigté » et quil a procédé & la « mise en place des structures hu-
cention de nuire en citant directernent le dingeant social devant | maines et techniques des agences de montage et dlentretien ainsl

. le tribunal correctionnel. { awaux négoctations dimporunts marchés de fournitures & T'ex:
/| peration », pour en déduire exactetnent 1i, dans 'exercice
CRIM.. 26 sept. 1995, — (X1 — Rejet du powrvei contre CA de co pouvoir de direction, il s'ent inévi gnt wroané dans

CASS.
Versailles, § julil. 1998 [5° sh.}. I'obligation d'envisager les oomﬁ:emu juridiques des opéra-
tons dans lesquelles s'mugnh socidté. cetle circonslance.,
« comemune & tout dirigeant d'entreprise », ne permet pas de con-
/ sidérer que 'intéressé rempiit les conditions exigées par ce texte.

Aswmcssm-umcmé-mm CASS. 1* CIV., 14 nev, 1999, — (Moscatalll ¢/ Ordre des avccats s
cation « Assureur « Acceptation tacite « Risque nouveay « wumn.-mumm&%m,
Prime » Risque réalizd, — CASS. 1° CIV., 14 nov. 1995, 22 oct. 1993 [aud. sol ],

Ammmude:;mLlu.l.g.is.c.,auur..mcomm AN
comme acceplée tion, faite Jettre recommandée. ovan N o, .
hwobnluwdcmod\'munmm de remettre en sigueur < + A i wov. 123%
un contrat suspendu. st ‘assureur ne sefuse pas cette proposition | AVOCATS «+ Profession « | script barreay + Indépen-

dans les dix jours apres qu'elle lul o<t parvenue : dme:-smbomlrnn -"awd::? c.:mmtiau « Consail

Cassation, pour violation de ¢ exte, de Varrét qui, pour dire fiscal, — CASS. 1™ CIV,, 14 nov. 1895,

qu‘man‘._ssunur nest p:: I!mu garantir son assure d‘c“;; A pro-
- agent général une modification potice Cassation, jolation des an. 11 et 17, 3% de la loi
B s miem Gaat T e e end | M71-1130du | déc. 1971 modifiée par la jol o 90159 du 31 déc
finée et que ['assure ne s prévaloir de Fart. L. 112-2€. assur. lm.del'm'«qm.mnﬁmd'imcﬁuwhmunamnn

o famloumkedalmpou.mqm.ﬂrm.lldehloidu
tmmmm”u ;ﬁ"fx‘““é?i‘::mﬁo“n 31 déc. 1971 et Tart. 93 du décret n* 91-1197 du 27 nov. 1991

ou son refus. alors e. dabord, il importe pew que la modifica- “nuatbmd!nml&hutmmmdumtmu

. ’ la esslon d'avocat, I ne s'ensuit nécessalrement tout
tion demandée l‘mun!pomwl'-djommdunw aﬁ@wmuuummm:m«numﬁ:m

nouveay au contrat initial, que, ensuite, l'acceptation
tacite de la m ﬂauondchpolludg::ndnwl‘mudn'm E’"d“'m‘mm"”d:“ dundmnd:‘n ¥, 7, do
Fusumbuihmmdehpma.mhmqwm M“Wmmwm& “;‘::m"::
wﬂ'&ﬂhmwﬂnnfuﬂhmdanumm mm T H“mw‘""um“ﬂ;
‘U:'d'- délai de dix jouns. il et répuid Favoir acceptée dans c:‘la:hmladm'h:'wuhmaconwWamm
\ e & compter de I3 de T Man;dmmmmlqumrmhhpm‘:
. 1% CIV.. 14 nov. 1995, — [SARL Getard et Cle c/ Sté Via IARD fession d'avocat, dans ce barreau, est reement :
G | T Cassation Poitters. 24 mars thmmmdelmcrmw«dammhum
- ok » PO G e hmnu.«wncuumenrémduqudluhmrd’wt?‘lnh
- fait que préjuger Fabsence du postulant & légard

o FECLEI BALLGE VAEY, I”S.J)'umn.-ma;nmm L A X7 adwmd wastnelkion oun sean@ag
: PO, | T i.l .a\:-L:C o5 TN ] aRivilen o vt
O\OC_ ., o M\Moﬂ“s AT wew P v P~ X as
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ies. par la cour d'appel d'Orléans | remet, en conséquence,
o 5 ce. la couse et les partics dans 1'état ol elles se trou-
caient avamt ledit arrét et, pour &re falt droil, les renvoie
devant 12 cour d'appel de Bourges.

Crisse mutuelle d'asswrance et de prévexance

@ 93-20.330,
- contre M. Souny of awires.

peésident ; M. Lemontey. = Rappoetenr: M. Sargos, - Avocm

wnl . Mme Le Fover de Costil. - Avocars o la SCP Masse-

Dessen. Georges et Thouvenin, M. Cossa, Ia SCP Lyon-Caen,
Fabtani ¢t Thiriex. M. Vincent,

A RAPPROCHER :

Cyr e 2
e Civ.. ) octobee 1995. Bull, 1995, L a* 336, p. 236 (rejet), et

I"aredt Clec.

AVOCAT. - Barreau. - Inscription au
tablenu. - Conditions. - Dérogations
prévues par V'article 98.5* du décret du
27 novembre 1991, - Ancien juriste
attaché pendant huit ans & [Pactivité
d’une organisation syndicale. - Activité
exclusive. — Nécessité.

Aut termes de Uarticle 98.5" du décret du 27 novembre 1991,
sont dispensés de la formation théorigue ef pratique et du
centificar d apiitede & la profession d’avocal les juristes
attachés pendant au moins 8 any & Uactivité juridigue
d'une erganisotion syndicale. Cene exigence impligue
exclusivitd,

Par suite, 'exercice parallele d'une profession a titre
principal fait vbstacle & 'application de la dispense.

30 janvier 1996. Cassation.

Sur lc moyen unigque. pris en 2 trodsiéme branche :

Vu 1'article 98.% du décret n* 911197 du
27 movembre 1991 ;

Attendy qu'sux termes de ce lexte sont dispensés de la for-
matlon thénrique cf pratigue et du centificat d'aptitnde 3 la pro-
‘f“lou d'avocat Jex jurisics attachés pendant 8 ans su moins A
I"setivisé juridique d°une organisation syndicale ; que cetie exi-
kence impligue I'exclusivité ©

. Attendu que, pour accueillir Ia demande d'inscription sur la
ite dv stage des avoents au barresu de Draguignan, formés
Par M. Ponelll, sur lo fondement de ['article 98.5* du décret du
hovembre 1991, la cour d'appel a énoncé que le requérant
fissait avolr, de 1979 3 1988, excrcé les activités de
Coneil 3ux syndiqués, d'assistance de ceux-ci devant les juri-
:::“S du travail, abnsi que celles d'¢laborations de conven-
= collectives : que cen activités Stalem celles d'un jurisie et
fachaient 3 une activité syndicale : qu'enfin |'exercice
Une profession A titre principal ne constituait nullement un

Qu'en statuant zinsi la cour d'appel a violé le lexte susviad |

.

PAR CES MOTIFS, e sans qu'il y =it lieu de statuer
sur les deux premidres branches :

CASSE ET ANNULE, dans toutes ses dispositions. "arrét
rendu le 28 octobre 1994, entre les parties. par Ia cour d'appel
d"Aix-en-Provence ; remet, en conséquence, la cause et les
parties dans I'éat ol elles 3¢ trouvaient avant jedit arrét ef,
pour &re [oit droit, ler renvoie devant la cour d'appel de
Nimes.,

Ordre des avocots au barreay de Draguignan
contre M. Portelli ¢t autre,

N+ 95-10.007.

Président : M, Lemontey. ~ Rapporteur : Mme Lescure. = Avocnt
géndrnl ; Mme Le Foyer de Costil. — Avecars ia SCP de Chai-
semartin et Courjon, la SCP Lyon-Caen, Fablani et Thirier

N+ 49

AVOCAT. - Commission d’office. = Mineur. -
Représentant légal n’ayant pas obtenu

l:aide juridictionnelle, - Avocat ayant
accompli sa mission. - Effets. — Droit

d'bt\nenlr du représentant légal la rému-
nération de ses services.

\
\
3

\
La commission doffice d'un avocat n'exclut pas le droit
pour celui-ci d’abtenir la rémunération de ses services.
\

Alnsi, 'avocat éqmmu d'office pour asyurer devant le
juge des enfants ta défense d"un mineur dont ¢ représens
tant légal n°a pas obtenu "aide juridictionnelle, et qui a
accompli sa mission, a droit & larémunération de ses ser-
vices par le représeniant ldgal du mineur.

30 Janvier 1996, \ Cassatlon.

A
/ \
Sur la moven unique, prissen n\pnm&ru branche :

Vu Macticle 10 de la lod n* 7101\30 du 31 décembre 1971
modifié por la ol o 901259 du 31 #écembre 1990 ;
/

/

Attendu quen I'abs'cnce de dispositit\m légale particulidre 13
commission d'office d'un avocat n'exciut pas le droit pour
celui-cl d'obtenir la rémunération de m\nfvues .

Attendy que Mme Brosguard-Angelini, avocate, a €1é
commise d'office! en application des dispositions de "'anticle 10
de I"ordonnance’ n 45-174 du 2 février (948 pour aswurer Ia
défense du mineur Mathieu X... devant le juge des enfants:
que la mére de ce mineur, Mme X.. a refusé de régler jes
honoraires r_lclamé: par 1"avocat | que Mme Bronquard-Ange-
linl a saisi Je bitonnier ¢*une demande de 1axation conformé-
ment 3 l‘}micle 174 du décret du 27 novembre J991 ;

Attendu que, pour rejeter cette demande, le premies preé-
tident de In cour d'appel a énoncé qu'il résulain des disposi-
tions Ue 'article 10 de 'ordonnance du 2 février 1945 et de
I"article 81 du décret n* 91-1266 du 19 décembre 1991 portant
application de 1a loi du 10 juillet 1991 relative d I"aide juri-

e & 'application de 1a disposition invoquée :

2 Acc .

dique, que. I'nide juridictionnelle n'ayant pas &€ oblenpe et le

A A
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ACCES A LA PROFESSION
ET SA SORTIE

322, — La profession d'avocar est une profession réglementee
apmuymcedu.umnmhtdemmplttwmnacondlm
Celles-ci sont énumérées & l'artcle 11 de la lof du 31 décembre
1971, tel que réderie par la loi du 31 décembre 1990 : nationalité.
moralité. compétence attestée principalement par des dlplomes.
Cest le consell de 'Ordre qui controle que toutes les conditions
sont réunies au moment de la demande d'inscription soit sur ia
luudusmge.sounu‘nbluu!mquckpumhmat dispenseé
de s@age.

Lavocat. auxiliaire de justice (L. art. 1#7), n'est pas un officier
ministériel, comme 'avoué. I'huissier de justice ou le notaire qui
doivent acheter le droit d'étre présentés & la nomination du garde
des Sceaux. [l n'est donc pas nécessaire de détenir un solide
capital - ou de s'endetter Jourdement - pour accéder & la profes-
sion. 1l nexiste pas de numerus clausus, comme pour les méde-
cins: encore que I'examen d'entrée au Cenure régional de forma-
ton professionnelle ait tendance & prendre, au moins dans cer-
tains ressorts. 1'allure d'un concours. [l est bien révolu le temps
lo:‘x il suffisait d'une licence en droit et d'un serment pour revenr

robe,

Nous allons passer en revue ces Uois conditions ainsi énon-
cées,. ou plutdt ces trois catégories de conditions, en observant
d'enuée que celle ccnamblacocnpémcecnmpomunreglmccrdl-
naire et d'assez nombreuses exceplions.

¢ Edivom Lite<

Ooei 3.0¢



202 STATUT DE L'AVOCAT

A O NATIONALITE

323. — Si 'avocat st un auxiliaire de justice. et la justice un
service public de I'Etat. on pourrait s'attendre que I'exercice de
cette profession soit réservé aux personnes de nadonalité fran-
caise, {1 en fut longtemps atnsi. alors méme que leur qualité d’auxi-
laire de justice ne figurait pas dans un texte légal. Larticle 55
du traité de Rome fait exception 4 la liberté d'établissement pour
les «activités participant... méme & titre occasionnel. & I'exercice
de l'autorité publique~. Mais tel n'est pas le cas de "avocat, sic'est
le cas du notaire et de I"huissier de justice qui sont des officiers
publics, en méme temps que ministérieis (I"avoué s'll est officier
ministérie! n'est pas officier public) (1). La profession a ét& large-
ment ouverte sur la Communauté européenne et méme sur le
monde. Elle est par suite exposéde au vent de la concurrence. La
présente section sur la nationaiité contiendra pius que I'affirma-
tion d'un principe. I'inventaire de ses exceptions tellement nom-
breuses qu'elles sont devenues la régle. On peut dire que 'accés
A la profession d’avocat est guvert A tous, quelle que soit leur natio-
nalité. sauf exception. Il convient toutefois, dans ce registre, de
distinguer deux sortes d'érangers: les ressortissants de la Com-
munauté européenne gui ne sont plus tout A fait des étrangers.
et les autres,

1° REGIME DES ETRANGERS
HORS COMMUNAUTE EUROPEENNE

324. — La loi de 1990 & éabll pour les étrangers hors Com-
munauté une réciprocité de falt sans exiger qu'il existe une
convention internationale en ce sens, L'étranger non communau-
taire peut devenir avocat d'un barreau francais si son pays d'ort-
gine accorde le méme droit aux Francais,

Par pays. il faut entendre soit un Etat. soit une «unité territo-
riales, c'est-a-dire une sgructure publl%uc Jouissant d'une auto-
nomie législative. notamment au sein d'une fédération: ce peut

(1) Sur s distinction entre oficiers publics et officiers munisdriels noua e pous
vons faire mieux que de reproduire ce gu'en éorit M. R Perrot: -On ne confondra
pas 'officier minsMériel et Nofficier public, lequel a spectliiquement pour fenction
de dresser des actes publics ayant focce authentique, Certains afliciers ministenels
Nt en méme lemnps olficiers publics: exemple lex notalres of Jes huissiers de
justsce, Mals en sens inverse ceTiaing publics [comme par exemple le malre
Gui dresse lea actes de |'é1ar civil ou encore le greflier des tnbunaux de grande tha.
nn::lmmmmmomcmu\mmh--mmm;um Manmichrestien,
8, X
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mm APERCU RAPIDE

UN RAPPORT DU CNB
SUR LA FORMATION DES AVOCATS

i e sk

1 - Depuis !a réforme de la profession, la formation initiale de I'avocat a éé mise en cause (V. J,
Barthelémy, L'avocat nouvean n’est pas arrivé ! : JCP G 1996, I, 3931 : R. Martin, La fusion éclatée ?.
ipid. 3932). Le CNB ne pouvait que s'en préoccuper, alors qu'il comprend une « commission de |a formation
professionneile » qui, outre six avocats, réunit deux magistrats et deux professeurs de I'Enseignement supérieur
1D. 27 nov. 1991, art, 39: JCP G 1991, i, 65218), A la suite de nombreuses délibérations et consuitations.
un mppor 3 &é rédigé par M *D. Lequai et approuvé 3 |'unanimité par le Conseil le 15 novembre 1997
V. JCP G 1997, Act. w* 51, V® Echos et opinions). Ce rapport fait d'abord « un constat de sinvation »
g:résemequieaqua!iﬁée-d’éd\ec-(hguilkmetssomdnnslcmm).pmsuposclcslinénmud'm

1 - Le constat d'échec

2 - On sait que la formation initinle de I'avocat se divise en deux phases:

- une année d'éude dans un Centre régional de formation professionnelle (CRFF) auquel on accéde par un
sxamen de 7ype universitaire, enrecoupée de préstages. ¢t aboutissant an CAPA :

- deux années de stage aprés prestation du senment.

3 - Les CRFP jouissent d'une large autonomie. d'ol une cermaine dispersion des éudes, co que regrens le
NMMMWMWQM&&Mde’mmm
une formation commune de base (stamt. déontologie. procédure. gestion des cabinets, langue éuangére), mais
a’ontpn.ﬁnmdcmyau.oﬂrﬁdu(amﬁonsmpl&wuﬂubapdm.sdml'mmqml'&w-
.n-awenvisagedcdomhmwn&etmpemmmmmhl'ingéni:dejuﬁdique).c&mih
dspmhudsCmdmmuﬁummpdmammdee?ﬁmmndL‘m
ﬁmﬁmjmmbmmmm«ﬂn'mm'm-mm-amm
4 . Le stage qui s'effecrue aprés le CAPA concentre les plus groves critiques :
-l':msn;iaiu.quijamdcmIap&o;uimd:mmﬁeakuaitwmbmwmﬂd‘m
encore considéré comme un éléve. astreine & 200 heures de formation externe, aumrement dit de cours ;

- il manque de maitres de stage, surtout dans Jes grands barreaux |

- beaucoup de ces maitres de stage sont mal preparés A leur rdle.

2 - La réforme

5-L'&aMquﬁﬁéd’-m-.ammbmm&mum&dw.L’idéc
cm:kdehdfampww&whmm“dnmpﬁmeumamdm«mmlm
rwmn’li.&mmpmmhmahhmhﬂk.amCAP&mkM:pm&dels
moiscffeuifs.mlimdelluqﬂmkmd&madﬁmmhmm&u
mois. Cette phase de formation serait divisée en trois périodes de 6 mois chacune. ‘
6-ummmzawmmmmal'mmamwmwufmmm
d:bceﬁmmmhqué&htmn&mnﬂcmlthﬁ&mmtmam
7~udmﬁkmpéioawﬂtcomr&5da{mmmwmhopdomw.whm
s'i!senwhw{#c).wwl‘mmzéd‘cyde).onwmtmmmm’éﬂm
mp&hﬁmt&mhl%mhémm-m&peal'wmmm-pmm
anttmdasqnhfmmmmmmcunid&&mmmm«a’aqu'mm
mummammumnmc&mamm«armu
lmwwummmMamde'mmmeam
notamment les DESS (Diplomes d'études supérieures spécialisées) et les DICE (Dipldmes de juristes-conseils
J"entreprises). De telles formations pourront constiter d'excellents supports pour cette « premiére étape d'intégry.
xion-mbmmd'm&lnmfamamm.mkwﬂmu

R Doec . 23
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Epreuve : Droit des obligations

Cass. ch. mbas, 22 avr. 2005, n* 02-18326, n* 2
Chronopost o Sté KA France : Juris-Data n*
(1™ arrét)

Attendu, selon que que la société KA France (16 société
KA) avant décidé de concourir & un appel d offres ouvert par la ville
de Calais ot devant s clbturer e lundi 25 mai 19993 17 h 30, 3 conlié
& 16 société Chronopost, le vendradi 22 mal 1990 I'acheminement de
sa candidature qui nest parvenue i destination que Je 26 mai 1999 ;
que la SOC&E KA & assigné la soclété Chronopost en réparation de
son préjudice ; que cette dernikre & invoqué ls clause limitative
d'Indemnité pour reiard du contrat-lype « MesSagerie » ;

Sur k second mowen -

Vu Varticle 1150 du Code civil, l'article & paragraphe Il de la loi
n® 82-1153 du 30 décembre 1982 et Jes articles 1%, 22-2, 22-3 du
décret 99-208 du 6 avril 1999, applicable en Is cause |

Attendu que pour écarter le plafond dindemmisation préve au
contzat-typs « messagerie » et condamner la société Chronopost E

o1 & 12 sociéré KA la somme de 100 000 francs, I'arrét retient que
s défalllance de la société Chyonopost consistant en un retard de
quatre jowrs. qualifié par elle-méme « d'emeur exceptionnelle
d'acheminement », sans qu'elle soit en mesure d'y apporter une
quelconque explication, caractérise une négligence d'une extréme
gravité, constitutive d'une faute lourde et dénotant I'inaptitude du
transporteur, maltie de son action, & laccomplissement de la
mission contractuelle qu'il avait acceptée ;

Ou'en statuant ainsi, alors que ks favte jourde de nature a tenir en
échec Ia limitation dindemnisation prévue par le contrat-typs ne
saurail résulter du seul fait pour le transportsur de ne pouvoir fournir
d'éclaircissements sul la cause du retard, Is cour d'appel a violg les
textes susvises |

Par ces motifs (...) : casse et annule /
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Epreuve : Procédure civile
Cour de Cassation
Chambre civile 2
Audience publique du 24 juin 2004
N® de pourvol : 02-14509
Publié au bulletin

LA COUR DE CASSATION, DEUXIEME CHAMBRE CIVILE, 2 rendu J'arrét suivant :

“Sur le moyen uniqoe : R
Attendu, scion I'srrét attaqué (Versailles, 14 mars 2002), que, dans Je cadre d'un litige opposant Mme X__.,
époch...,ihSClBidouxctlModaﬂmle?mmmﬁonﬂ.ecmmciuﬁonndéposé.mlefmdm
des articles 341.8 du nouveau Code de procédure civile ¢1 6, de la Convention européenne de sauvegarde
des droits de I'homme et des libertés fondamentales, une requide en récusation i l'encontre de M. Z...,
présidant la lmchmhtqmima.duuihmaldegnndcimudc&nm,-p?déeimwmm
ahhmnm&mwmanmkhmqmmwwww
positions politiques trés hostiles au Front national® ; que ce magistrat n'a pas entendu acquiescer i cetie
demande ;

Attendu que Je Front national fait grief d Parrét de Pavoir débouté de sa roquéte, anlors, selon Je moyen :

1 / que, pou‘r invoquer Inimitié notoire existant entre M. Z... ¢t le Front national sur le fondement de Farticle
341.8 du nouveau Code de procédure civile, ce demier ne s'est pas borné # faire état de l'appartenance de ce
magistrat su Syndicat de la magistrature, mais a également fait valoir que ce syndicat avait, & plusicurs
reprises, pris publiquement pasition contre lui of qu'en staluani sans gexpliquer sur ce point, I cour d'appel
D'S Py sussisatLCIN MOUYE 5 uecoivn, VIoIant par 14 Perticle 455 du nouvesu Code de procédure civile |

2/ qu'en toute hypothése, & supposer méme que pour se pronancer sur 'application de l'article 3418 du
nouveau Code de procédure civile, ln cour d'appel ait pris en considération le fait que le Syndicat de la
magistrature ait, & plusicurs reprises, pris publiquement position contre le Front national, ce faif incontesté
carsctérisnit une inimitié notoire au sens de ce texte entre, d'une part, ce syndicat et, par conséquent, ses
membres dont M. Z... ef, d'autre pgrt, le Front national et qu'en statuant comme elle I fait, la cour dappel a
violé 'srticle 341.8 du nouveau Code de procédure civile |

3 / que le droit de toute personne i ce que su cause soit entendue par un Tribunal indépendant et mpartial
implique labsence de tout motif misonnable de dovter de Mimpartialité dun ou plusieurs juges composant ce
Tribunal, que, pour se pronancer en toule impartialité, le juge doit étre neutre tant par rapport & s situation
qui lui es1 soumise que par rpporn sux personnes des parties en cause, qu'en particulicr, Fapparienance dun
juge & un syndicat professionnel intervenant dans la vie politique et ayant pris publiquement position contre
un parti politique est de nature & faire naitre un doute légitime quant & l'impartialité de ce juge appelé i
trancher un litige dans lequel ce parti est en cause, ceci méme 5l n's personnellement exprimé aucune
opinion & I'dgard dudit parti, et que, dés lors, en statuant comme elle Fa fait, la cour d'appel a viol€ Farticle
6.1 de ls Convention européenne de ssuvegarde des droits de I'nomme et des libertés fondamentales |
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Epreuve : Procédure pénale

Commentez P'arrét rendu par la chambre criminelle de Ia Cour de cassation e 1%
septembre 2004 :

Sur le rapport de Mme le conseiller NOCQUET et les conclusions de M. l'avocat général
DAVENAS ;

Statuant sur le pourvoi formé par :

- LEPROCUREUR GENERAL PRES LA COUR D'APPEL DE BESANCON,

contre l'arrét de ladite Cour, chambre correctionnelle, en date du 2 décembre 2003, qui 2
annulé Ja procédure suivie contre Farid X... pour rébellion, outrage et infractions & la
législation sur les stupéfiants, renvoyé le prévenu des fins de la poursuite et débouté les
parties civiles ;

Vu le mémoire produit ;

Sur le moyen unique de cassation, pris de la violation des articles 174 du Code de procédure
pénale et 122-5 du Code pénal ;

Vu l'article 78-3 du Code de procédure pénale ;

Attendu que la nullité édictée par l'article susvisé en matiére de controle d'identité ne saurait
affecter Ia validité des poursuites exercées pour les infractions contre les autorités de police
commises & cetie occasion par la personne controlée ;

Attendu qu'il résulte de I'arrét attaqué que Farid X... a été interpellé par des agents de la force
publigue ; qu'il a été soumis & un contrdle d'identité au cours duquel il se serait rebellé et
aurait outragé les fonctionnaires de police ; qu'il a ét¢ poursuivi notamment de ces chefs
devant la juridiction correctionnelle ;

Attendu que, pour faire droit aux conclusions du prévenu invoquant I'illégalité de son contrble
d'identité et la nullité des poursuites exercées, |'arrét retient que les policiers ayant procédé
I'interpellation n'ont pas constaté que Farid X... était en train de commettre un délit flagrant et
que ces fonctionnaires n'étaient destinataires d'avcune demande d'exécution d'une décision de
justice ;



Mais attendu qu'en se déterminanl ainsi, alors que 'illégalité de lacte accompli par les agents
dans l'exercice de leurs fonctions, @ la supposer établie, était sans incidence sur la régularité
de la procédure dirigée contre le prévenu des chefs de rébellion et d'outrage, la cour d'appel a
méconnu le texte susvisé et le principe ci-dessus énoncé ;

D’ot 1] suit que la cassation cst encourue de ce chef ;

Par ces motifs,

CASSE et ANNULE, l'amrét susvisé de la cour d'appel de Besangon, en date du 2 décembre
2003, en ses seules dispositions ayant annulé la poursuite des chefs de rébellion et outrage ;
ET pour qu'il soit jugé & nouveau, conformément 4 la loi, dans les limites de Ja cassation ainsi
prononcée ;

RENVOIE In cavse et les parties devant la cour d'appel de Dijon, & ce désignée par
délibération spéciale prise en chambre du conseil ;

ORDONNE l'impression du présent arrét, sa transcription sur les registres du greffe de la cour
d'appel de Besangon, sa mention en marge ou 4 la suite de l'arrét particllement annulé.

Ainsi jugé et prononcé par la Cour de cassation, chambre criminelle, en son audience
publique, les jour, mois ef an que dessus ; ‘ ‘
Etaient présents aux débats et au délibéré, dans la formation prévue 4 J'article L.131-6, alinéa
4, du Code de l'organisation judiciaire : M. Cotte président, Mme Nocquet conseiller
rapporteur, M. Joly conseiller de Ia chambre ;

Greffier de chambre : Mme Krawiec ;

En foi de quoi le présent amét a été signé par le président, le rapporteur et le greffier de
chambre ;
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Epreuve : Procédure administrative contentieuse

Sujet :

La répartition des compétences entre les juridictions de I'ordre administratif.
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Epreuve : Droit des personnes et de la famille - durée 3 h

Commentaire d'arrét :

Cour de Cassation Chambre eriminelle

Audience publique du 8 février 2005 Cassation partielle
N° de pourvol : 03-87447
REPUBLIQUE FRANCAISE
AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

Sur le rapport de M. le conseiller LE CORROLLER, les obscrvations de la société civile
professionnellc GASCHIGNARD et de la société civile professionnelle PARMENTIER et DIDIER,
avocats en la Cour, et les conclusions de Mme I'avocat général COMMARET ;

Statuant sur les pourvois formés par X... Charles et Y... Marie-Thérése, épouse X..., civilement
responsables, contre I'arrét de o cour d'appel de COLMAR, chambre spéciale des mineurs, en date
du ler juillet 2003, qui, dans la procédure suivie contre Grégory Z... du chef d'incendie volontaire, a
prononcé sur les intéréts civils ;

Joignant les pourvois en raison de la connexité ;
Vu le mémoire commun aux demandeurs ¢t Je mémoire en défense produits ;

Sur le moyen unique de cassation, pris de la violation des articles 1384, alinéa 1%, ot 1384, alinéa 4,
du Code civil, 593 du Code de procédure pénale, contradiction de motifs ;

En ce que "amrét attaqué déclare les époux Charles X... civilement responsables des agissements de
Grégory Z..., leur petit-fils, et les condamne in solidum avec celui-ci 3 payer & Eric A... Ia somme de
118 853,27 euros i titre de dommages-intéréts en réparation de son préjudice matériel et financier ;
aux motifs que, la responsabilité civile des parents & raison du dommage causé par leurs enfants
mineurs résidant avec cux, instituée par les dispositions de 1'article 1384, alinéa 4, du Code civil,
suppose la cohabitation des enfants avee leurs parents ; que méme appréciée largement, la notion
exige cependant que I'enfant ait sa résidence habituelle su domicile des parents ou de I'un d'eux,
méme si cela ne se traduit pas néeessairement par une cobabitation matérielle effective ; que
lorsqu'un tiers détient effectivement les pouvoirs qui sont ceux d'un gardien et qu'il a ainsi la charge
d'organiser, diriger et contrdler le mode de vie du mineur, la présomption de responsabilité qui pése
sur les parents en vertu des disposions de article 1384, alinéa 4, du Code civil doit &tre écartée |
que tel est le cas en I'espéce dés lors que Grégory réside depuis 1'Age d'un an chez sa grand-mére,
Maric-Thérése Y..., et le concubin de celui-ci, Charles X..., qu'elle a entre-temps épousé ; que dans le
cadre d'une procédure d'assistance éducative dont il était saisi, le juge des enfants de Strasbourg a
considéré qu'il n'y avait pas lieu de confier la garde judiciaire de Grégory aux époux X... aprés avoir
constalé qu'ils subviennent sux besoins matéricls et éducatifs de I'enfant et que ses parents sont
d'accord pour que le mineur reste au domicile de Marie-Thérése Y... et de Charles X... pour ne pas



compromettre la stabilité et 1'équilibre trouvé par Grégory dans ce foyer ; qu'ainsi, Grégory, fgé de
13 ans au moment des faits, résidait chez sa grand-mére et Charles X... depuis douze anndes, sur In
base d'un accord passé avee les parents ! constaté par le juge des enfants ; que la cohabitation de
Grégory avec ses parents avait en conséquence cessé de maniére durable et pour une cause lgitime,
les époux X... ayant été investis, du fait de 1"accord passé, de la responsabilité d'organiser, diriger et
contrbler le mode de vie de Grégory, 1'absence de délégation de 1"autorité parentale ou de décision
ayant confié Grégory aux époux X... n'étant pas exclusive de I'exercice effectif d'une autorité sur
Grégory ;

nlors, d'une part, que les grands-parents ne sont pas responsables de plein droit des dommages causés
par les petits-enfants, quand bien méme ceux-ci résidernient chez eux, i la garde ne leur en a pas é1é
confiée par I"autorité judiciaire ; qu'en énongant que les époux X... étaient de plein droit responsables
des dommages causés par leur petit-fils dés lors que les parents de ce dernier les avaient investis de la
responsabilité d'organiser, diriger et contrdler son mode de vie, tout en relevant !'absence de
délégation de I"autonté parentale et I'absence de transfert de la garde judiciaire de Grégory Z... aux
époux X..., In cour d'appel a violé par fausse application 1"article 1384, alinéa 1%, du Code civil ;

alors, d'autre part, que les parents sont civilement responsables de leurs enfants mineurs dés lors que
ni la loi ni l'autorité judiciaire ne leur en ont retiré la garde ; qu'en écartant la responsabilité des
parents de Grégory Z..., tout en constatant que le juge des enfants avait considéré qu'il n'y avait pas
lieu de confier la garde judicizire de celui-ci 4 ses grands-parents, Ia cour d'appel n'a pas tiré les
conséquences Jégales de ses propres constatations et a ainsi violé, par refus d'application, 'articie
1384, alinéa 4, du Code civil ;

Vu 'article 1384, alinéa 4, du Code civil ;

Attendu que les pére ot mére d'un enfant mineur dont la cohabitation avee celui-ci n'a pas cessé pour
unc cause légitime ne peuvent étre exonérés de I responsabilité de plein droit pesant sur cux que par
la force majeure oo la faute de |a victime ;

Attendu que, pour déclarer les demandeurs civilement responsables des conséquences dommageables
d'un incendie volontairement allumé par Grégory Z..., 1'arrét attaqué retient que 1"enfant, igé de treize
ans au moment des faits, vivait depuis "ige d'un an avec sa grand-mére, Marie-Thérése Y..., ¢t
Charles X..., concubin puis mari de celie-ci ; que les juges ajoutent que les époux X... avaient ainsi,
avec |'accord de ses parents, la charge d’organiser et de contrdler le mode de vie du mincur ;

Mais attendu qu'en statuant ainsi, alors que la circonstance que le mineur avait été confié, par scs
parents, qui exergaient |"autorité parentale, & sa grand-mére, n*avait pas fait cesser la cohabitation de
I'enfant avec ceux-ci, la cour d’appel a méconnu le sens et la portée du texte susvisé ;

Dot il suit que la cassation est encourue ;
PAR CES MOTIFS ;

CASSE et ANNULE ["arrét susvisé de la cour d"appel de Colmar, en date du ler juillet 2003, en ses
scules dispositions relatives 4 1a responsabilité civile des époux X..., toutes autres dispositions étant
expressément maintenues ; @t pour qu'il soit & nouveau statué, conformément 4 la loi, dans les limites
de ln cassation ainsi prononcée, renvoie la cause ot les parties devant In cour d'appel de Nancy,
chambre spéciale des mineurs, & ce désignée par délibération spéciale prise en chambre du conseil ;

DECLARE IRRECEVABLE la demande présentée par Eric A... au titre de 'article 618-1 du Code de
procédure pénale.
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Epreuve : Droit pénal général et spécial - durée 3 h

Commentaire d'arrvét ;

Cour de Cassation Chambre criminelle
Audience publigue du 5 octobre 2004 Rejet et Cassation partielle
N° de pourvoi : 04-81024

REPUBLIQUE FRANCAISE
AUNOM DU PEUPLE FRANCAIS

Sur le rapport de Mme le conseiller référendaire GAILLY, les observations de Me HEMERY, avocat
en Ia Cour, et les conclusions de Mme 1"avocat général COMMARET ;

Statuant sur les pourvois formés par X... Christophe et Y... Frédénic contre "amét de la cour d'appel
d'ADX-EN-PROVENCE, 7 ¢me chambre, en dste du 12 janvier 2004, qui, pour bomicide et blessures
involontaires, a condamné le premier & 8 mois d’ecmprisonnement svec sursis, le second & 1 an
d'emprisonnement avec sursis et & 4500 curos d'amende, & ordonné 'affichage et la publication de la
décision, et a prononcé sur les intéréts civils ;

Joignant les pourvois en raison de la connexité ;

| - Sur le pourvoi formé par Christophe X... ;
Attendu qu’ancun moyen n'est produit ;

2 - Sur le pourvoi formé par Frédéric Y... ;
Vu le mémoire produit ;

Sur le premier moyen de cassation, pris de la violation des articles 121-3 du Code pénal et 591 du
Code de procédure pénale ;

En ce que I"amrét attaqué o déclaré Frédéric Y... coupable d'homicide et blessures involontaires et n
prononcé sur les intéréts civils ; aux motifs qu'il résulte de In procédure et notamment des rapports
d'expertise que Christophe X..., aux commandes du navire rattrapant, ef qui & ce titre se devait de
s'écarter suffisamment pour éviter tout risque d’abordage, a entrepris le dépassement de Marc Z... &
une vitesse cxcessive et sans s'écarter suffisamment, en infraction aux régles du régiement
mtermationn! de la navigation que de toute évidence il ignorait, nétant pas titulaire du permis coticr
requis ; les fautes d'imprudence, d'inatention et de manquement aux obligations de sécurité et de
prudence imposées par la loi el le réglement, par lui commises, sont en relation de causalité directe
avee "accident dont elles sont & I'ongine (...) il est constant qu'il n"existe aucune obligation légale ou
réglementaire imposant au loueur d'un véhicule nautique 4 moteur de s’assurer que le locataire est
titulaire d'un titre de pavigation ; que le prévenu est poursuivi pour avoir commis une faute
caractérisée entrant dans les prévisions de 1'article 121-3 du code pénal ; le contrat type de location
signé par Christophe X... porte en haut de la page sous le titre écrit en gras et en majuscules :



“déclaration préalable et contrat de location d’un véhicule & moteur”, la mention imprimée suivante
éerite en minuscules el en gras : “la conduite d*un véhicule nautique & moteur frangais est soumise A
Ia possession d'un titre de conduire. Le locataire s’engage sur I"honneur par In présente @ respecter
cette réglementation™ ; la signature de Christophe X..., apposée au bas du contral est certes précédée
de In mention “lu et approuvé™ ;

mais Christophe X..., dés sa premidre audition, qui a dit nc pas avoir lu le contrat, ce qui est
vraisemblable, a précisé qu'il avait informé Frédéric V... qu'ill n'avait pas de permis ; que Frédéric
Y.... tout en consentant néanmains & lui louer un véhicule, lui avait dit qu'il ne devait pas dépasser ln
limite de la Siesta, qu'il devait rester au-deld des 300 métres et respecter la limitation de vitesse dans
le chenal et qu'il ne devait pas aller & gauche en sortant du chenal pour éviter les contrdles des CRS
(...) que les vérifications faites & partir de procés-verbal établis au cours du mois de juillet 2000, soit
peu de temps avant I'accident, & |'encontre d'autres locatuires, ont permis d'identificr plusicurs
contrevenants, lesquels sont venus corroborer les dires de Christophe X... (..) ces investigations
é1ablissent que c’est manifestement en pleine connaissance de cause et conformément & une pratique
habituelle que Frédéric Y... & loué le véhicule & Christophe X... sachant que ce demier n'était pas
titulaire du permis de navigation ;

en confiant sciemment un tel engin & Christophe X... dont plus que tout nutre, en sa qualité de
professionnel, il connaissait le camactére dangereux, alors que Christophe X... non seulement n’était
pas titulaire du titre de navigation exigé, mais ignorait tout des régles de base de la navigation
maritime, il a créé la situation qui & permis la réalisation du dommage, n'a pas pris les mesures
permettant d’éviter le dommage et commis une faute caractérisée exposant autrui & un risque d'une
particulidre gravité qu'il ne pouvait ignorer ct a ainsi indirectement concouru & la réalisation du
dommage ;

1) alors, d'une part, qu'il n'appartient pas 4 un particulier de faire respecter une régle de prudence que
les pouvoirs publics ont amis volontairement d'édicter ; que I cour d'appel ne pouvait donc pas
reprocher & Frédéric Y... d'avoir violé une telie obligation en ne vérifiant pas que Christophe X... était
titulaire d'un permis pour piloter un scooter des mers, tout en constatant que, si le permis était
obligatoire, la puissance publique n'avait fait peser sur le loueur aucune obligation de vérification ;

2) alors, d’autre part, que la cour d'appel a constaté que I'accident avait éé causé par la fausse
manoeuvre de Christophe X..., sans pour autant relever qu'elle était inévitable, compte tenu de son
inexpérience ; que I'accident découle donc uniquement des erreurs de Christophe X..., et non de la
location du scooter ; que la cour d'appel ne pouvait done pas retenir Frédéric Y... dans les liens de In
prévention™ ;

Attendu qu'il résulte de 1'amrét attaqué et des pitces de procédure que Frédéric Y... a donné en
location un scooter des mers & Christophe X..., qui n'était pas titulaire du permis de navigation exigé
par [a réglementation, ce dont il a informé le loucur tout en certifiant par écrit &tre en possession d'un
tel titre ; que, naviguant @ grande vitesse, Christophe X... est entré en collision avec un autre scooter
qu'il avait entrepris de dépasser, sans observer les régles de prudence et de sécurité propres & la
navigation ; que la passagére de cet engin, Muricl A..., a €€ tuée et que son conducteur a été blessé |
que Christophe X... et Frédéric Y... ont été renvoyés devant le tribunal correctionnel des chefs
d'homicide et blessures involontaires ;

Attendu que, pour déclurer Frédéric Y... coupable, I'arrét retient, par motifs propres et adoptés, qu'il a
fourni, en tant que professionnel de la location, un engin potenticllement dangereux 4 un utilisatour
qu'il savait dépourvu du permis nécessaire et totalement ignorant des régles de base de la navigation
maritime ; que les juges en concluent que le prévenu a commis une faute caractérisée exposant autrui
& un risque d'une particuliére gravité, et qu'il a ainsi créé la situation ayant permis la réalisation du
dommage ;



Attendu qu'en 1'état de ces énonciations, procédant de son appréciation souveraine des faits ef
circonstances de la cause, la cour d'appel o justifié sa décision au regard des articles 121-3, alinéa 4,
221-6 ¢t R. 625-2 du Code pénal.

Dol il suit que le moyen doit étre écarté ;

Mais sur le second moyen de cassation, pris de la violation des articles 131-35 et 221-10 du Code
Pénal et 593 du Code de procédure pénale ;

En ce que I'arrét attaqué a condamné Frédéric Y... 4 faire publier dans un journal et i afficher an sidge
de son entreprise un communiqué rappelant sa condamnation ; aux motifs qu'il y a liey, en outre, par
application de I'article 221-10 du Code pénal d'ordonner & la charge de Frédéric Y... les mesures de
publication et d'affichnge comme il sera précisé au dispositifl ; alors que nul ne peut ére puni d'une
peine qui n'est pas prévuc par Ia loi ; que la publication et I'affichage peuvent &tre décidés de fagon
altemative et non cumulative ; que la cour d’appel ne pouvait donc pas prononcer les deux en méme
temps |

Vu les articles 111-3 et 221-10 du Code pénal ;

Attendu qu'aux termes de 1'alinéa 2 du premier de ces textes, nul ne peut &re puni d'une peine qui
n'est pas prévue par la loi ;

Attendu qu'aprés avoir déclaré Frédéric Y... coupable d'homicide et blessures involontaires, 1"arrét a
ordonné I'affichage de la décision ainsi que sa publication par voie de presse en application de
1"article 221-10 du Code pénal ;

Mais attendu qu'en pronongant ainsi, alors que ce texte prévoit I'affichage ou la diffusion de la
décision, Ia cour d'appel & méconnu le texte susvisé ;

D'o il suit que la cassation est encourue de ce chef';

PAR CES MOTIFS :

1= Sur le pourvoi formé par Christophe X... ;

Le REJETTE ;

2 - Sur le pourvoi formé par Frédénc Y...:

CASSE et ANNULE I'arrét susvisé de la cour d’appel d’Aix-en-Provence, en date du 12 janvier 2004,
en ses seules dispositions concernant ls peine complémentaire prononcée contre Frédéric Y..., toutes
autres dispositions étunt expressément maintenues ; &t pour qu'il soit jugé & nouveau, conformément i
I Joi, dans les limites de In cassation ainsi prononcée ; renvoic la cause et les parties devant la cour

d'sppel d'Aix-en-Provence, autrement composée, i ce désignée par délibération spéciale prise en
chambre du conseil.
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Epreuve : Procédures coliectives et siiretés - durée 3 h

Veuillez faire le commentaire de 'arrét suivant : Cass. Com. 23 novembre 2004,

Chambre commerciale
23 novembre 2004

Attendu, selon 'arrét attaqué, confirmatif des chefs
déférds, que ln société Bureauy de mobilisation de
créances et dinvestissement (la banque) a consenti
deux préts les 4 décembre 1989 et 20 mars 1990 i la
sociéé Trams'mode express (In  société), pour
Faménagement d'un local donné & bail par la SCI
Mach | (la SCI) ; que M. X.., gérant de la société,
s'est porté caution du remboursement de ces préts e
a consenti un nantissement sur le fonds de commerce
de la société ; que le 7 juin 1991, la banque a
procédé a Iinscription de ce nantissement ; que par
ordonnance du 2 juin 1992, le juge des référés a
constaté ln résiliation du bail et ordonné I'expulsion
de la société ; que cette dernidre & é¢é mise en
redressement judiciaire Je 17 juin 1992 : que le 3
juillet 1992, la SCI a fait procéder & Fexpulsion de la
société ; que M. X... » assigné la banque, d'une part,
pour se voir décharger de ses engagements de
caution sur Je fondement de l'article 2037 du Code
civil et la SCI, d'autre part, pour la voir condamner &
lui payer des dommages-intéréts 4 raison de
Fexpulsion fautive de o société ; que In banque
sollicité reconventionnellement la condamnation de
M. X... a exécuter ses engagements de caution ;

Sur le second moyen, pris en sa premiére branche :
Vu les articles L. 621-29 ot L. 145-4]1 du Code de
commerce ;

Attendu que pour rejeter la demande en paiement de
dommages-intéréts formée par M. X... contre la SCI,
Farrét retient, par motifs propres, qu'd la suvite de
Fordonnance de référé quielle nvait fait rendre le 2
juin 1992 sans que M. X... en reléve appel alors qu'il
nurnit pu le faire, In SCI étit en droit de r
possession de ses locaux en juillet 1992 aprés les
avoir libérés, of, par motifs adoptés du jugemenl,
qu'il est acquis que I'ordonnance de référé n'éait pas
passée en force de chose jugée lors de 'ouverture de
In procédure collective, qu'en effet, cette ordonnance
a &¢ prononcée e 2 juin 1992 et signifiée le 5 juin
suivant & la société, laquelle disposait d'un délai de
quinze jours pour en interjeter appel, que ce délai
n'éait done pas expiréd lorsque In société 1 &é mise

en redressement judiciaire, qu'une telle situation ne
peut cependant aboutir & consacrer une faute de la
SCI dés lors que la société, bien que réguliérement
assignée, n'a pas comparu lors de l'instance en référé
el n'a pas interjeté appel de l'ordonnance, qu'aucune
contestation quant aux conditions dans lesquelles la
SCI a récupéré son local commercial n'a d&é
soulevée, qu'il ne peut, dés lors, lui étre fait griel
d'avoir poursuivi l'exécution d'une ordonnance qui
n'a pas ét¢ quercllée ;

Attendo qu'en statuant ainsi, alors qu'd la date du
jugement d'ouverture de la procédure collective, In
décision constatant Facquisition de la clause
résolutoire n'éait pas passée en force de chose jugée,
de sorte que son exécution ne pouvail plus é&tre
poursuivie et que la société ne pouvait &tre expulsée,
la cour d'appel a violé les textes susvisés |

E t sur le second moyen, pris en sa seconde branche :
Vu l'article 1382 du Code civil ;

Attendu que pour rejeter le demande en paiement de
dommages-intéréts formée par M. X... contre la SCI,
Farrét retient, par motifs adoptés du jugement, gue,
surabondamment, la réalité du préjudice qu'il allégue
w'est pas établic, que le liquidateur n'a pas éé
destinataire des deux offres de rachat mentionnées
dans 'attestation d'un agent immobilier qui fait état
d'un mandat de vento donné par M. X... alors que ce
mandat est devenu caduc & la svite de la conversion
de la procédure de redressement judiciaire en
fiquidation judiciaire ;

Attendu qu'en se déterminant par un tel motif
impropre @ caractériser l'absence de préjudice subi
par M. X..., suns rechercher comme I'y invitaient les
conclusions de celui-ci, si l'expulsion fautive de la
société, en privant les créanciers de la valeur du
fonds de commerce, avait aggravé sa dette de
caution, la cour d'appel a privé sa décision de base

Kgale ;

PAR CES MOTIFS :

CASSE ET ANNULE, dans toutes ses dispositions,
Farrét rendu le ler avril 2003, entre les parties, par la
cour d'appel de Metz.
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Epreuve : Droit public des activités économiques —durée 3 h

Cour administrative d'appel de Paris, 4 décembre 2003
M, Lenolr, mpp. - M. Hey, ¢ du g, - W' Bouretz, av,
Société d'équipement de Tahiti et des Hes (SETIL

n* ooPA0O2740

ARRET

Considémnt que, par deux letires en catr du 9 juin 1995 ot du
20 oolit 1905, M. X., qul exerce la profession de changeur maauel, o
sollicité aupets de la SETIL, gestionnaire de I'abropon de Tahizli-Faas
en application dune convention d'outiifage public conclue avec I'Eat,
Fautorisation d'occuper un emplacement situé dans Fenceinte de cet
aéroport afin d'y ouvrir une officine; que cette demande a &6 rejetée
par letire du 31 800t 1995 motivie, d'use part, par le mangue de
place, d"autre part, par le fakl que le service do change avait 616 confié
& un ormganisme bancaire; gue M. X, qul a renouvelé sa demande le
12 septembte 1996, s'est vu oppaser, be 4 oclabie 1996, un nouvent
refus motivé pat L présence, dans 'enceinte de abropont, d'un orga:
nisme bancaire se liviant aux activités de change ; que Js SETIL telbve
appel du jugement en date du 33 juin 2000 par lequel e tribunal
administratif de Papeete &, d'une part, annuld ses décisions de refus
du 31 300t 1905 et du 4 oclobre 1966, F"autre pant, déclark que sa res-
ponsabiiité &ail engagée en mison des refus ilegaux opposés A M. X.
et a désigné un expert afin d'évalues le préjudics subi par ce demier;

Sur lo réguiorité du jugement ontagué:

Considérant qu'il ressort des pibces du dossier que M. X a,
devant le tribunal administratif de Papeote, limité ses conclusions i
[ mise en jeu de la responsabililé de la SETIL en taison des relus,
qu'll estimalt Mégaux, que celle-d avall opposés & ses demandes
doccupation d'un emplacement du domaine public aéroportuaire;
que, par sulte, ka sociélé requérante est fondée A soutenir qu'en pro-
nongant, par Farticle premier du jugement attague, Fanaulation des
décislons en date des 31 aolt 1995 ¢t 4 oclobre 19046, e tribunal
administratif 3 statué au-del des conclusions dont M, X. "avait gaisi;
que ledit atticle peemier doit en conséquence Sure annulé;

Sur lo responscbiité;

Considérant qu'll résulte de INinstruction, et quil n'est pas sériew
sement contesté par ln SETIL, que, postétieurement aux demandes
présentées par M. X, de nombiteuses autres activités commarciales
ont pu bénéficier de Mattribution emplacements dans 'enceinte de
Fadroport do Tahiti-Fana; qu'ains le motif opposé 3 I'mtéressé selon
lequed le manque de places disponibles ne permettalt pas de doaner
une sulte favorable & sa demande &tait ermond en tait et de nature &
entacher d'lilkgaliné les décisions de relus qui ki ont 816 opposses;

Considérant, en outre, que ka SETIL 2 entendu, par les décisions
critiquies, privilégiers Minstallation sur le site de Fabroport " officines
de change dépendant d'organismes bancaires de la place au détsi.
mont des changeurs manvels iIndépendants; que ces décisions, qul
n'étalent justifiées par aucune considénation d"mtérst généeal ou toy-
chunt & la séeunté de Fadopont, ont alnsl introdult une discrimine-
tion imégulidre B lencontre de M, X.;

Considérant, de surcrolt, que kes conditions dans lesquelles M. X,
entendalt exorcer san activité permettaient, notamment grice & des
horaires #argis douverture du guichet des opérations de change
manuel, de rendre un service supplémentaire aux usagers de I'afro-
port; que, par suite, l'intéressé était fondé A se privalolr de I'efreur
manifeste commise par la SETIL en rejetant sa demande au motif que
Je service rendu aux usagers #1ail mieux assurd par le guichet d'un
Sabéssement bancaire fonctionnant selon des homires nosmusux
d'olverure;

Considénmnt, enfin, que s'il appartient A Mautorté administrative
affectataire de dépendances du domaine public de gérer celles-cl tant
dans Fintérdt du domaine ef de son affectation que dans Pintért
géndnl, il L incombe en outre, lorsque, conformément 3 I'affects.
dmamdwamalwdmhs&ed‘mmm
duction, de distribution ou de services, de prendre en considération
le principe de Bberté du commerce et de Uindustrie ainsi que les
rigles de concurrence dans e cadre desquelies s'exercent ces act-
wm;w'ilmndapnmdudmiuwmmcnpuc.hsm
a.mdﬂuoﬂnmmslumruwwnx_mm
inexacte application des principes et des régles susévoqués ;

Considérant, en conséguence, que M. X. était fondé 3 rechercher
devant e tribunal administratlf 1 responsabité de La SETIL en raison
Qg_squ_wl_suduhudoudmbndaﬂdﬂmmmmm
31 200t 1995 ef du 4 octobre 1956: que, pour s'exdnérer de 58 res-

ponsabilté, la SETI ne saurait invoquer I'absence de faute lourde gy -
tegard de a complexité de s mission de gestion des dépendances

du domaine public, dits loms qu'en 'espéce sa mission ne présentait
aucune difficudté panticullére, alors surtout que ks sockéé requérante

avirit précisément 88 désignde comme concessionnaire des Instalia:
tians adroporiunines en mison de son savoirfaire en ta matiére;

Sar fe préjudice:

E

Considérant qu'd la suite des décisions oritiquées, M. X a,

compte tenu de Fimponance des emplacements disponibles, de I'uti-

lité de 'ouverture d'une officine de change mancel sur le site d'un

aéroport accuedilant & Lo fols un trafic inemational et un trafic inté-
rieur important 1ié aux transits touristiques & destination des diffé:

rentes Tles de ia Polynésie fangaise &t de la faible impoctance de ta
surface demandée pour son activite, £1& peivé d'une chance sédeuse
O'exercer celle-ci; qu'il est en droit d'oblenin réparation de c& priju-
dice qui est suffisamment certaln ot résulte directement des iléga-
lités fautives susmentionnées;

Considéramt qu'il résulte de ce qui précéde que la SETIL n"est pas
fondée & demander I'annulation du |ugement critiqué, qui est sulfi-
samment motivé sur ce point, en tant qu'il I's déclarée respoasable
du préjudice subl par M. X. et 8 ordonné une expertise pour déter-
mines ¢ montant dudit préjudice;

l.]

Décide:

At 1= L'article 1~ du jugement n* 99-205 tu triiunal ademinis-
tratif de Papeete on date du 33 Juin 2000 est annulé.

At 2: Le surplus des conclusions de (a reguéle de la SETIL est

rejeté.
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Epreuve : Droit international privé - durée 3 h

Commentez la décision suivante :

Civ. 1", 17 février 2004 (N° de pourvoi : 01-11549)

Sur le moyen unique, pris en ses trois
branches :

Attendu que M. Ait X... et Mme Y..., tous
deux de nationalité algérienne, se sont
mariés en Algérie en 1985; qu'en janvier
1998, Mme Y... a présenté une requéte en
divorce au juge aux affaires familiales du
tribunal de grande instance de Paris ; qu'a
l'audience du 7 avril 1998, M. Ait X... a
soulevé lexception de litispendance
internationale, en raison de l'instance en
divorce pendante devant le tribunal de
Sidi M'hamed (Algérie) depuis le 23
novembre 1997 ;

Attendu que M. Ait X... fait grief & l'arrét
attaqué (Paris, 22 mars 2001) d'avoir dit
que le jugement du tribunal de Sidi
M'hamed du 29 mars 1998 ayant prononcé
le divorce ne pouvait étre reconnu en
France et d'avoir rejeté l'exception de
chose jugée, alors, selon le moyen, que,
dées lors qu'il résulte des propres
constatations des juges du fond : 1 / que le
litige entre les époux, tous deux de
nationalité algérienne et mariés en Algérie,
se rattachait de manidre caractérisée aux
juridictions algériennes, 2 / que la
procédure devant la juridiction algérienne
avait été loyale et contradictoire, I'épouse
obtenant des dommages-intéréts, 3 / que
le choix du juge algérien n'avait pas été
frauduleux, dans la mesure ol la saisine
de la juridiction algérienne ne visait pas &
faire obstacle & la saisine préalable du juge
francais et od, au contraire, I'épouse
navait saisi la  juridiction frangaise
qu'aprés mise en ocuvre de la procédure
en Algérie, la cour d’appel ne pouvait
refuser l'exequatur du jugement algérien
du 23 mars 1998 sans violer I'article 1er d)

de la Convention franco-algérienne du 27
aoQt 1964 et les principes régissant I'ordre
public international francais ;

Mais attendu que Varrdt retient que le
divorce des époux Ait X... a &¢ prononcé
par les juges algériens, malgré I'opposition
de la femme, au seul motif, admis par la
loi algérienne, que le pouvoir conjugal
reste entre les mains de I'époux et que le
divorce doit étre prononcé sur la seule
volonté de celui-ci ; que la cour d'appel en
a exactement déduit que, méme si elle
résultait d'une procédure loyale et
contradictoire, cette décision constatant
une répudiation unilatérale du mari sans
donner d'effet juridique & l'opposition
éventuelle de la femme et en privant
Fautorité compétente de tout pouvoir
autre que celui d'aménager les
conséquences financidres de cette rupture
du lien matrimonial, était contraire au
principe d'égalité des époux lors de la
dissolution du mariage reconnu par
l'article 5 du protocole du 22 novembre
1984, n® 7, additionnel & la convention
européenne des droits de 'homme, que la
France s'est engagée A garantir & toute
personne relevant de sa juridiction, et
donc & l'ordre public international réservé
par I'article 1er d de la Convention franco-
algérienne du 27 aoGt 1964, dés lors que,
comme en I'espéce, les deux époux étaient
domiciliés sur le territoire frangais ; d'ot il
suit que la deuxidme branche du moyen
nest pas fondée tandis que les deux autres
sont inopérantes dés lors qu'elles
sattachent & la compétence du juge
algérien gque la cour d'appel n'a pas
dénide ;

PAR CES MOTIFS : REJETTE le pourvoi ;
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Epreuve : Drolt fiscal des affaires - durée 3 h
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CAS PRATIQUEN® 13

M. HOARAU est salarié dans une entreprise de construction immobiliére de Saint-
Denis.
Il a pergu les émunérations suivantes pour "année 2004 :
- un salaire annuel brut de 30 000 Euros
-~ des revenus fonciers de 7500 Euros
- des intéréts & hauteur de 30 000 Euros.
11 a opté pour le prélévement libératoire pour ses intéréts d'obligations.

Aprés avoir rappelé I"historique des préldvements sociaux, vous expliquerez leur effet
sur les revenus de M. HOARAU.

CAS PRATIQUEN'2:

La société « Lorenzo » a un capital de 150 000 euros. En 2002, elle a réalisé un
bénéfice fiscal de 450 000 euros ; il est de 540 000 euros en 2003. 1l n'existe pas de plus-
values & long terme. Son chiffre d'affaires en 2003 s'éléve a 4 500 000 euros.

1) Sachant que I'exercice est clos le 31 décembre, vous calculerez le montant des
acomptes & verser en 2004, ainsi que le solde éventuel de I'impdt sur les sociétés. Le
bénéfice fiscal est de 648 000 euros pour I"année 2004,

2) Dans I"hypothése odl la société a un chiffre d'afTrires supérieur & 7 630 000 euros,
quels sont les changements pour la société ?

3) Si I'exercice 2004 était déficitaire, quelles conséquences en déduire ?

QUESTION :
Que signifie le principe de territorialité de la TVA (définition, exemples) 7
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Epreuve : Droit patrimonial - durée 3 h

Commentez I'arréf rendu par la chambre commerciale de la Cour de cassation le 31
mars 2004 :

Sur le moyen unique, pris en ses trois branches :

Attendu, selon l'arrét attaqué (Douai, 5 juin 2003), que les statuts de la société en commandite
par actions VH Holding comportent un article 15 selon lequel "En cas de démembrement de
la propriété d'une action, le droit de vote aux assemblées tant ordinaires qu'extraordinaires ou
spéciales appartient au nu-propriétaire” ; qu'un groupe d'actionnaires, faisant valoir que cette
stipulation avait pour cffet de priver les usufruitiers de tout droit de vote, en a demandé
I'annulation ;

Attendu qu'il est fait grief & I'arrét d'avoir accueilli cette demande alors, selon le moyen :

1 ) qu'il résulte des articles 1834 du Code civil et L. 226-1 du Code de commerce, qu'est
applicable aux sociélés en commandite par actions, l'article L. 225-10 du Code de commerce,
situé dans le chapitre relatif aux sociétés anonymes, aux termes duquel si le droit de vote
attaché & P'action appartient & l'usufruitier dans les assemblées ordinaires et au nu-propriétaire
dans les assemblées extraordinaires, les statuts peuvent déroger & cette répartition du droit de
vote ; qu'ainsi, en considérant, sur le fondement de l'article 1844 du Code civil, que les statuts
ne peuvent priver |'vsufruitier de tout droit de vote, la cour d'appel a violé par fausse
application ce demnier texte et par refus d'application les autres textes précités ;

2 ) que l'alinéa 4 de l'article 1844 du Code civil permettant de déroger & la répartition des
droits de vote entre le nu-propriétaire et l'usufruitier instituée par l'alinéa 3 du méme texte est
valzble Ia clause qui confére le droit de vote au seul nu-propriétaire pour toute décision, y
compris relative & I'affectation des bénéfices ; qu'ainsi, la cour d'appel en considérant que les
statuts pouvaient seulement restreindre les droits de vote, fixés par l'alinéa 3 de 'article 1844
du Code civil, et que la clause qui prive I'usufruitier de tout droit de vote est nulle comme
vidant I'usufruit de sa substance, a violé le texte précité et les articles 578 et 599 du Code civil

3 ) que si selon l'article 599 du Code civil, le nu-propriétaire ne peut nuire aux droits de
l'usufruitier, la clause privant l'usufruitier de son droit de vote des décisions concernant
I'affectation des bénéfices, ne peut étre regardée cn clle-méme comme une telle nuisance et
seul l'exercice abusif de son droit de vole par le nu-propriétaire peut étre mis en cause par
l'usufruitier ; qu'sinsi, en considérant que la clause litigicuse était nulle car elle vidait
l'usufruit de sa substance, sans constater que les nu-propriétaires avaient fait de leur droit de
vote quant & l'affectation des bénéfices, un usage contraire aux intéréts des usufruitiers et non
conforme & I'intérét social, la cour d'appel a violé les articles 578, 599 et 1844 du Code civil ;

Mais attendu qu'ayant retenu que la clause litigicuse, en ne permettant pas & l'usufruitier de
voter les décisions concernant les bénéfices, subordonnait & la seule volonté des nus-
propriétaires le droit d'user de la chose grevée d'usufruit et d'en percevoir les fruits, alors que
l'article 578 du Code civil attache @ l'usufruit ces prérogatives essentielles, la cour d'appel a,
par ce seul motif, légalement justifié sa décision ; que le moyen, qui critique des motifs
surabondants, est par suite inopérant ;

PAR CES MOTIFS :

PETETTE In navenn «
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Epreuve : Droit commercial et des affaires - durée 3 h

Veuillez faire le commentaire de 'arrét suivant : Cass. Com. 23 juin 2004,

Chambre commerciale
23 juin 2004

Sur le moyen unique, pris en sa deuxiéme
branche :

Vu l'article 1832 du Code civil ;

Attendu que l'existence d'une société créée de
fait entre concubins, qui exige la réunion des
€léments caractérisant tout contrat de société,
nécessite l'existence d'spports, I'intention de
collaborer sur un pied d'égalité & la réalisation
d'un projet commun et lintention de pamctper
aux bénéfices ou aux économies ainsi qu'aux
pertes éventuelles pouvant en résulter ; que ces
€éments cumulatifs doivent ére établis
séparément of ne peuvent se déduire les uns des
autres ;

Attendu, selon l'arrét attaqué, qu'aprés la fin du
concubinage ayant existé entre clle et M. X...,
Mme Y... a demandé le partage de Iimmeuble
édifié au cours de la vie commune sur un terrain
appartenant 4 son concubin ;

Attendu que pour accueillir cette demande,
larrét, aprés avoir relevé que Mme Y...
éablissait sa participation financiére aux
travaux de construction, retient que celle-ci

ayant ainsi mis en commun avec M. X... ses
ressources en vue de la construction de
I'immeuble qui assurait leur logement et celui de
l'enfant commun, il est suffisamment établi
qu'elle est & l'origine de la construction au méme
titre que son concubin, circonstance
caractérisant  laffectio  societatis  élément
constitutif avec les apports de la société créée de
fait ayant existé entre les parties ;

Attendu qu'en se déterminant ainsi, alors que
l'uuemiundes'amocmmpemscdédumdela
participation financiére & la réalisation d'un
projet immobilier et sans rechercher si les
parties avaient eu lintention de participer aux
résultats d'une entreprise commune, la cour
d'appel n's pas donné de base légale & s
décision ;

PAR CES MOTIFS:

CASSE ET ANNULE, dans toutes ses
dispositions, I'arrét rendu le 11 mai 2001, entre
les parties, par la cour d'appel de Fort-de-France
; remet, en conséquence, la cause et les parties
dans I'état o0 elles se trouvaient avant ledit arrét
et, pour &tre fait droit, les renvoie devant la cour
d'appel de Basse-Terre.
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Epreuve : Droit administratif - durée 3 h

Consell d'Etat, 3 novembre 2004
WM™ Maron, mpp, - M. Donnat, ¢. de g.
Association Sacours mondial de France - n® 262626
(sera mentionné aux tables du Lebon)

' ARRET

sdémnt que Fassociation Secours mondial de France demande
'muum Wq:xsﬁmw“mduwm:ooﬂ'hv
vant & lanneae du décret du 2 septembee 2007 réglomentant les
ations Ninancléres avec cortainus personnes ou entités, cete annexs
frossant Wn liste des personnes of ontités pour lesqueliss e opén-
‘ans de change, les mouvements de capitaux ot les reglements finan-
g de toute nature entre la France of I'itranger sont soumis 3 suto-
sation préalable du ministre de I'Economie & des Finances;
Considérant que, 20 égord & sa date de publication et en tout btat
‘s cause, le décret attaqué ne se bome pas, contrairement b ce que
wnient le ministre do I"Economie, des Finances et de I'adustrie, &
<ot les conséquences d'une résolution du Conseil de sicurité des
datlons unies; quil doit &tre regardé comme une mesure de police
Stochable de la condulte des relations intemationales de la Faance;
e, par sulte, 18 juridiction adminisirative est compétente pour
wnnalire de la requéte de Fassociation Secours mondial de France:
sans qu'il soit besoin de statuer sur o recevobilité dr ke requéte;
Conskdérant quaux tenmes de Fanticle 1 de 12 loi du 11 juillet
79: «les personnes physiques ou morales ont le droit d'&re
Jomées sans dblais des molifs des décisions administratives inds
dduelles défavorables qui les concement. / A cet effet dolvent Mre
ivées kes décisions qui: / - restreignent I'exercice des libertds
ibiiques ou, de maniére générale, constituent des mesites de
swolices; qu'aux termes du secopd alinda de I'article 4 de la méme
oi: «Les dispositions de la présente loi ne dérogent pas aux texies
gislatifs laterdisant b divuigation ou ln pubiication de fails couverts
of be secrets; que 'article 433410 du code pénal dispose qu'est puni
« sept ans d'emprisonnement et de 100 000 euros d'amendy e fait,
»ar toute personne dépositaice, soit par état ou profession, soit en
ison d'une fonction ou d'une mission temporaire ou permanente,
un renseignement, procédé, objet, document, donnée informatisée
w fichier qui & un caacidre de secret de ln défense nationale, solt
Ie le ditruire, ditoumer, soustiaire ou de le reproduive, solt de le
arter & la connalssance du public ou ¢'une personne non gualifide
|

Quiata termes de Fartiche 34 de la fol du 12 avri 2000: exception
hhedumobﬂa!mm.wmadmﬂ.lndkhbmhd‘w&
fuclles qui dobvent dtre motivées en application des articles ™
'udeuloln'n-sayduujulbnmnmlvelbmumds
actes administratifs et & Famdbomtion des relations entre I'ndminis-
7ation e le public o'interviennent qu'aprés gque 1 personne inté.
nssée n 8¢ mise & méme de prisenter des observations dcrites et,
ie cas échéant, sur sa demande, des observations orales;
(mﬂd&mmflnssondupi&ndudommqmmm
fynnt justifié Finscription de Massociation requétante s La liste pré-
wnk&mm:samm:ommmuwlemdo
bd“munumwmiﬁwl‘Mn;-m«hca&Nﬂ:MNr
m.rmms«mmaoommn'mmwum
2nir que e déoret atlnqué auiall di Mre motivé ni que celiskol auralt
1é pris au terme Fune procédue nfgulitte dés lors qu'elle n'nurall
mmmtm*mnmmmmnuwm:
Corsidérant gu'aux termws de Marticle L. 153-2 du code monétaie
- finander: «le gouvemnement, peut pour assurer a défense des
dtrQunWmﬁwd‘unmwlempmdunmmm
a.rmm:nmam.-mmmmamkw
mmﬂc:/a)tesopémimsdedmc.hmwmudtm
lndﬂmmsdemmmnmmh'muﬂrkmmzlb)u
-anstinstion, hdummmdomdsmuﬂhmmbndn
mhmmmranm;oummm-mummoe
vestasements drangen en france ; d) Limporiation et l'exponation
* For ainsl que 10us Jutres mouvements motdriels dn valmms satrs

Da .

Couddumlmewhrhohmmmx”omdmdutshmiu
2003, »w*mmmmm:moqm 1ous les
Emdoivmmdnlummmdwdslrmc‘mmmbm
Laden, des membres de Forganisation Al-Qaida ainsi que des (aibans
nammms.cmmumammm
whmmwcmm&mmMuMuwbmnam
(2000), qui doit #re mise 3 jour périodiquement par le Comité créé en
application du patagraphe 6 de by 1ésolution 1267 wa) Sloguer sans
diuhshodsﬂmmifﬁmndmmlwumm
«usmlmmompdmwemua.ymmmbnds
mmmd«blmhmmﬂeumwm%dkmmoum
muwmwwwmmmmlmmww
mhuuudmﬂdeﬂdumdmmmd'mm

poursuient,
puhmdmmwpormmsummmhnwn-;
mqu'mmmmmmmmm
autetités francaises, coroborés par les tirconstances que le
22 octobre 2003, uhmh«napdsbmaubuuldl-
ciel de la Réputilique frangaise du décret attaqué, l'association requé
m.mmmmbmmwuamaammm
uvkmﬂtdn&mﬂdemmwhlmm 1267 du
Com«muﬁtdesnauomumnmwhwa
mutth&z;«m&nmhmmmmm
cuopéennes & dgalement Inscelt Fassociation Secours mondial de
hmwbﬂmdumu«mﬂt&mvh&ﬂnb&nnﬂ
kﬂhﬂonmmpéumalmuufdosmmﬁmﬁrn
lmmmm&sdkuduwaulcmhismder&wmle.
ueaﬂnmmadol'hduuha.dmcucktmcumnismo

emeur d'appriciation en estimant gu'en application de I'article L 153
2 du code monétaire el financies, ka dblense des intfrbts nationius
Justifialt que lns opdrations de change, les mocvements de capitaux
et les rbglements financiem de toute notune avec Fétranyger do lasso
clation Secours mondial de France devaient dtre soumises b autoriss
tion préalable; gue 'assoclation Secours mondial de France, qui s
borne & soutenlr qu'elle constitue une association indépendante &
vocation humanitaire, inscrite au regisire des assodations dy teibunal
dlinstance de Strasboury et que le préfet du Bas-Rhin 3 Indiqué, au
moment de cette inscription, que son obje! statutalne n'appelalt
aucune objection de sa part, n‘apparte sucun ément de mature A
temetire en causs de lagon probante Fappréciation du ministre;
Considérant qu'll ebsulte de tout ce qui précéde que la requble
de I'association Secowrs mondial de France doil ftre rejetie
Comsidénant que les dispositions de Fasticle L 7611 du code de
Justice administrative font abstatle & ce gue solt mise 3 o tharge de
FEtat, qui n'est pas dans & présente instance la partie perdante, la
somme que Fassocintion Secours mondinl de France demande nu
titre des frais exposés par elle of noa compeis dans les dépens;
Décide ;
Art. 1%: La requitte de I'associution Secours mondial de France est
rejelée.
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Epreuve : Droit du travail - durée 3 h

Commentaire de 'arrét suivant

Cour de Cassation Chambre sociale
Audience publique du 25 juin 2002 Cassation.

Sur le premicr moyen du pourvoi principal de I’AGS et sur le moyen unique du pourvoi
incident du liquidateur judiciaire réunis :

Vu P'article L. 122-12, alinéa 2, du Code du travail, interprété au regard de la Directive n®
77/187 CEE du 14 février 1977 ;

Attendu que les contrats de travail en cours sont maintenus entre le nouvel cmployeur et le
personnel de I'entreprise, en cas de transfert d'une entité ¢économique conservant son identité

dont |’activité est poursuivic ou reprise ;

Attendu que la société Clinique de I'Espérance a cédé au Centre hospitalier du Haut-Anjou,
avec effet au ler octobre 1997, les immeubles dans lesquels était exploité un établissement de
soin, ainsi que ses équipements, son matériel et son plateau technique ; que, prétendant que
Jeurs contrats de travail avaient été rompus & cette date, les salariés de la Clinique ont invoqué
i l'encontre de cette société, ensuite placée en liquidation judiciaire, des créances
d'indemnités de rupture ;

Attendu que, pour reconnaitre ces salariés créanciers d’indemnités de rupture et ordonner la
délivrance de lettres de licenciement, la cour d’appel a relevé que la cession d'actifs ayant été
consentie par une entité exploitée sous la forme d'une société anonyme de droit privé & un
établissement public 4 caractére administratif, il en résultait qu'il n'y avait pas eu de
continuation de la méme entreprise et que la société Clinique de 1"Espérance avait cessé son
activité ; que le second alinéa de 1'article L. 122-12 du Code du travail n'étant pas applicable,
les contrats de travail des salariés de la Clinique n'avaient pas subsisté avec le Centre
hospitalier, par ailleurs lié & son personnel par des rapports de droit public ; et que la décision
de 1" Assemblée pléniére du 16 mars 1990 ne peut aller dans le sens de la thése du liquidateur
judiciaire, en raison de ce que cette décision précise que le transfert ne peut avoir lieu que
pour une entité économique conservant son identité, ce qui n'est pas le cas, et dont I"activité
est poursuivie, ce qui ne I'est pas davantage ;

Qu'en statuant ainsi, alors que la seule circonstance que le cessionnaire soit un établissement

public & caractére administratif 1ié & son personnel par des rapports de droit public ne peut
suffire & caractériser une modification dans I'identité de entité économique transférée, la

cour d'appel a violé les textes susvisés ;

Par ces motifs, et sans qu'il y ait lieu de statuer sur le second moyen des pourvois de I'AGS :
CASSE ET ANNULE, dans toutes leurs dispositions, les arréts rendus le 29 mars 2001, entre
les parties, par la cour d'appel d’Angers ; remet, en conséquence, la cause et les parties dans
I"état o0 elles se trouvaient avant lesdits arréts et, pour étre fait droit, les renvoie devant la
cour d'appel de Rennes,
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Epreuve : Droit communautaire et européen - durée 3 h
1.- Commentez les extraits ci-dessous reproduits de "arrét Kobler

ARRET DE LA COUR
30 septembre 2003(1)

“Epalité de rraitement — Rémunération des professeurs d'université — Discrimination
indirecte — Indemmité d'ancienneté — Responsabiliré d’un Erat membre pour des dommages
causés aux particuliers par des violations du droit communawaire qui lui sont imputables —

Violarions impuiables & une juridiction narionale”

Dans I'affwire C-224/01,

ayant pour objet une demande adressée & la Cour, en application de I'article 234 CE, par le
Landesgericht fitr Zivilrechissachen Wien (Autriche) et tendant & obtenir, dans le litige

pendant devant cette juridiction entre
Gerhard Kibler

ct )
Republik Osterreich ,

une décision A titre préjudiciel sur l'interprétation, d’une part, de 'article 48 du traité CE
(devenu, aprés modification, articie 39 CE) et, d"autre part, de la jurisprudence de ln Cour
découlant notamment des arréts do 5 mars 1996, Brasserie du pEcheur et Factortame (C-46/93
et C-48/93, Rec, p. I-1029), et du 17 septembre 1997, Dorsch Consult (C-54/96, Rec. p. I-

4961),

Sur les premiére et deuxidéme questions

15 Par ses premiére et deuxiéme questions, qu'il convient d'examiner ensemble, la
juridiction de renvoi demande en substance si le principe selon lequel les Etats membres
sont obligés de réparer les dommages causés aux particuliers par les violations du droit
communautaire qui leur sont imputnbles est également applicable lorsque la violation en
cause découle d'une décision d'une jundiction statuant en demier ressort et si, dans
I'affirmative, il appartient & "ordre juridique de chaque Etat membre de désigner la
Juridiction campétente pour trancher s litiges relatifs & cette réparation.

Observations soumises a la Cour

16 M. Kobler, les gouverncments allemand et néerlandais ainsi que la Commission
considérent que s responsabilité d'un Etat membre pewt étre engagée pour violation du
droit communautaire en raison d'une faute imputable & une junidiction. Cependant, ces
gouvernements ainsi que Ja Commission considérent que cette responsabilité devrait
&re limitée o! soumise & différentes conditions restrictives s'ajoutant d celles déja
formulées dans 1'amét Brassene du pécheur et Factartume, précité,
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A cet égard, les gouvernements allemand et néerlandais font valoir qu'il n'y aurait de
“violation suffisamment caractérisée™ au sens de cet nrrét que si une décision judiciaire
méconnaissait de fagon particulidrement grave et manifeste le droit communautaire
applicable. Selon le gouvemnement allemand, la méconnaissance d'une régle de droit par
une juridiction n'est particulierement grave et manifeste que lorsque 1'interprétation ou
la non-application du droit communautaire est, d'une part, objectivement indéfendable
et doit, d'autre part, étre considérée subjectivement comme une violation intentionnelle.
De tels critéres restrictifs se justifieraient afin de protéger tant le principe de I'autorité
de In chose jugée que I'indépendance du pouvoir judiciaire. Par ailleurs, un régime
restrictif de responsabilité de 1'Etat pour les préjudices causés par des décisions
junidictionnelles erronées répond, selon le gouvernement allemand, & un principe
général commun aux droits des Etats membres au sens de I'article 288 CE.

Les gouvernements allemand et néerlandais soutiennent que Iz responsabilité de 1'Euar
membre devrait rester limitée aux décisions juridictionnelles non susceptibles de
recours, notamment parce que I'article 234 CE n'imposerait une obligation de renvoi
préjudiciel qu'aux junidictions appelées A rendre de telles décisions. Le gouvemement
néerlandais considére que la responsabilité de 1'Etat ne devrait pouvoir &tre engagée que
dans I’hypothése d’une violation manifeste el grave de cette obligation de renvoi.

La Commission fait valoir qu'une limitation de la responsabilité de 1'Etat du fait des
décisions juridictionnelles existe dans tous les Etats membres et est nécessaire afin de
préserver |'autorité de la chose jugée des décisions finales ainsi que, partant, 1a stabilité
du droit. C'est pourquoi elle préconise de ne reconnailre une “violation suffisamment
caractérisée” du droit communautaire que lorsque la juridiction nationale abuse
manifestement de son pouvoir ou méconnaft visiblement le sens et la portée du droit
communautaire. En I'occurrence, ia faute alléguée du Verwaltungsgesichishof semit
excusable et ce caractére excusable sermit un des crittres permettant de conclure i
I'absence d'une violation suffisamment caractérisée du droit (voir arrét du 4 juillet
2000, Haim, C-424/97, Rec. p. 1-5123, point 43).

Pour leur part, la Republik Osterreich et le gouvemement autrichien (ci-aprés,
ensemble, “la république d'Autriche™) ainsi que les gouvernements frangais et du
Royaume-Uni soutiennent que Ia responsabilité d'un Etat membre ne peut pas éure
engagée pour une violation du droit communautaire imputable & une juridiction. Iis
invoquent des arguments tirés de I"autorité de la chose jugée, du principe de sécunté
juridique, de l'indépendance du pouvoir judiciaire, de la place du pouvoir judiciaire
dans !'ordre juridigue communautaire ainsi que de la comparaison avec les procédures
ouvertes devant la Cour pour mettre en ceuvre la responsabilité de la Communauté en
vertu de ['article 288 CE.

La république d'Autriche fait notamment valoir que le réexamen de 1'appréciation en
droit d'une juridiction statuant en dernier ressort serait incompatible avec la fonction
d'unc telle juridiction, car le but de ses décisions serait de clturer définitivement un
litige. Par nilleurs, étant donné que le Verwaltungsgerichtshof aurait examiné en détail
le droit communautaire dans son arrét du 24 juin 1998, il serait compatible avec le droit
communautaire d'exclure une autre possibilité de recours devant une juridiction
sutrichienne. En outre, la république d'Autriche soutient que les conditions de mise en
ccuvre de la responsabilité d'un Etat membre ne peuvent pas différer de celles
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applicables & 1a responsabilité de la Communauté dans des circonstances comparables.
Vu que I'article 288, deuxieme alinéa, CE ne pourrait pas &re appliqué & une violation
du droit communautaire par ls Cour, puisqu‘clle serait appelée dans cetie hypothése &
trancher une question relative & un dommage qu'elle aurait elle-méme cavse, de telle
mumiére qu'elle serait & la fois juge et partie, Ia responsabilité des Etats membres ne
pourrait pas non plus étre engagée pour un dommage cansé par une juridiction statuant

en demier ressort

Par ailleurs, la république d' Autriche fait valoir que I'article 234 CE n'a pas pour objet
de conférer des droits mux particuliers. En effet, dans le cadre d'une procédure
préjudicielle pendante devant In Cour, les parties au principal ne pourraient ni modifier
les questions préjudicielles ni les faire déclarer sans objet (voir arrét du 9 décembre
1965, Singer, 44/65, Rec. p. 1191). En outre, seule 1n violation d’une disposition ayant
pour objet de conférer des droits aux particuliers serait susceptible, le cas échéant,
d'engager ln responsabilité de 1'Etat membre. Dés Jors, celle-ci ne pourrait &re mise en
ceuvre pour une violation de I'article 234 CE par une jundiction statuant en dernier

ressort.

Le gouvemnement frangais prétend que la reconnaissance d'un droit & réparation en
raison d'une upplication prétendument erronée du droit communautaire par une décision
définitive d'une juridiction nationale serait contraire au principe du respect de I'autorité
de 1a chose définitivement jugée, tel que reconnu par la Cour dans son arrét du ler juin
1999, Eco Swiss (C-126/97, Rec. p. 1-3055). Ce gouvernement fait notamment valoir
que le principe de 1'intangibilité de la chose définitivement jugée revét une valeur
fondamentale dans les systémes juridiques fondés sur in prééminence du droit et Je
respect des décisions de justice. Or, si la responsabilité de 1'Etat pour violation du droit
communautaire par un organe judiciaire était reconnue, cette prééminence et ce respect

seraient remis en cause.

Le gouvernement du Royaume-Uni soutient que, en principe et sauf exception lie
notamment 2 la violation d'un droit fondamental protégé par Iz convention européenne
de sauvegarde des droits de I'homme et des libertés fondamentales, signée & Rome le 4
novembre 1950 (ci-aprés la “CEDH"), aucune action en responsabilité ne peut &ire
engagée contre In Couronne pour des décisions judiciaires. 11 ajoute que le principe de
protection effective des droits conférés par les régles communautaires, qui sous-tend le
principe de la responsabilité de 1'Etat, est loin d'étre absolu et cite & cet égard Jes délais
de forclusion. Ce principe ne seruit susceptible de fonder un recours en indemnité contre
J'Etat que dans de rares cas, pour certaines décisions judiciaires nationales strictement
défimies. Les bénéfices résulumt de la reconnaissance d'un droit & des dommages et
intéréts en raison d'une décision judiciaire erronée seraient par conséquent limités. Le
gouvernement du Royasume-Uni considére qu'il convient de mettre en balance ces
bénéfices et certaines préoccupations trés importantes,

A cet égard, il invogue, premiérement, les principes de sécurité juridique et d"autorité de
Ja chose jugée. La loi découragerait la remise en cause de décisions judiciaires, excepté
par la voie de 1'appel. 1l s'agirait de protéger la partic victorieuse et de renforcer
I'intérét générnl & la séeurité juridique. Dans e passé, Ja Cour se serait montrée préte &
limiter la portée du principe de protection effective afin de préserver les “principes qui
sont & la base du systéme juridictionnel national, tels que ceux de la sécurité junidique et
du respect de la chose jugée qui en constitue 'expression™ (amrét Eco Swiss, précité,
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points 43 4 48). La reconnaissance de la responsabilité de 1'Etat pour une faute du
pouvoir judiciaire créerait un risque de confusion juridique et laisserait les parties en
litige dans "incertitude quant 2 leur gituation,

Deuxiémement, le gouvernement du Roysume-Uni fait valoir que ['autorité et la
réputation du pouvoir judiciaire seraient affaiblies si une erreur judiciaire pouvait, dans
le futur, déboucher sur une action en réparation., Troisidmement, il soutient que
I'indépendance du pouvoir judiciaire constitue dans 1'ordre constitutionne! de tous les
Etats membres un principe fondamental, qui ne pourrait cependant jamais &tre considéré
comme acquis. L'acceptation d'une responsabilité de I'Etat pour des actes
Juridictionnels serait de nature & engendrer des risques de remise en cause de cette
indépendance.

Quatriémement, accorder aux juridictions nationales la compétence de trancher elles-
mémes dans des affaires ol s'applique le droit communautaire impliquecait d'accepter
que ces juridictions commettent parfois des erreurs contre lesquelles il n'est pas possible
de faire appel ou qu'il n'est pas possible de comriger autrement. Cet inconvénient aurait
toujours € considéré comme acceptable, A cet égard, le gouvemement du Roynume
Uni reiéve que, dans I'hypoth&se ol 1a responsabilité de I'Etat pourrait 8tre engagée par
une faute du pouvoir judiciaire, en sorte que la Cour pourrait &tre amenée ) se prononcer
sur une question préjudicielle portant sur ce point, la Cour aurait non seulement le
pouvoir de se prononcer sur l'exactitude des décisions des Juridictions suprémes
nationaies, mais encore celui d’apprécier le caractére sérieux et excusable des erreurs
que celles-ci pourraient avoir commises. Les conséquences de cette situation sur la
relation, d'une importance vitale, entre Ia Cour et les juridictions nationales ne sernient
de toute évidence pas bénéfiques.

Cinquigmement, le gouvernement du Royaume-Uni fait valoir qu'il pourrait étre
difficile de déterminer ln juridiction compétente pour juger une telle affaire de
responsubilité de |'Btat, plus particulidrement au Royaume-Uni eu égard tant 3 son
systéme juridictionnel unitaire qu'a 'application stricte du principe “stare decisis”.
Sixigmement, il soutient que, si la responsabilité de I'Etat pour une faute du pouyoir
Judiciaire peut &tre engagée, la responsabilité de la Communauté pour les fautes des
Juridictions communautaires doit alors étre pouvoir 8tre mise en ccuvre de la méme
maniére et aux mémes conditions.

S’agissant spécifiquement de la deuxiéme question préjudicielle, M. Ktibler ainsi que
les gouvernements autrichien et allemand font valoir qu'il appartient i ['ordre juridique
de chague Btat membre de désigner la juridiction compétente pour trancher les litiges
qui mettent en cause des droits individuels tirés du droit communautaire, Cette question
devrait done recevoir une réponse affirmative.

Réponse de la Cour

Sur le principe de la responsabilité de |'Etat

'y @ lieu de rappeler d'emblée que la Cour a déjd jugé que le principe de Ia
responsabilité d'un Etat membre pour des dommages causés aux particuliers par des

violations du droit communautaire qui lui sont imputables est inhérent au systdme du
traité (arréts du 19 novembre 1991, Francovich e.a., C-6/90 et C-9/90, Rec. p. 1-5357,
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point 35 ; Brasserie du pécheur ¢! Faclortame. précité, pomt 31 ; du 26 mars 1996,
British Telecommunications, C-392/03, Rec. p. 1-1631, point 38 | du 23 mai 1996,
Hedley Lomas, C-3/94, Rec. p. 1-2553, point 24 | du 8 octobre 1996, Dillenkofer e.a., C-
178/94, C-179/94 et C-188/94 & C-190/94, Rec, p. 1-4845, point 20 ; du 2 avril 1998,
Narbrook Laboratories, C-127/93, Rec. p. 1-1531, point 106, et Haim, précité, point 26).

La Cour a également jugé que ce E;i:dpc est valable pour toute hypothése de violation
du droit communautaire par un membre, ¢t ce quel gue soit I'organe de 1'Etat
membre dont 1'sction ou 1"omission est & 1'origine du manquement (arréls Brasserie du
pécheur et Factortame, précité, point 32 ; du Jer juin 1999, Konle, C-302/97, Rec, p. I-

3099, point 62, et Haim, précité, point 27).

Si, dans V'ardre juridique international, 1'Etat dont la responsabilité est engagée du fait
de In violation d'un engagement intemational est considéré dans son unité, que la
violation d Vorigine du préjudice soit imputable au pouvoir législatif, Jjudicigire ou
exécntif, i) doit en &tre d’autant plus ainsi dans 'ordre juridique communautmre que
toutes les instances de I'Emt, y compris le pouvoir législatif, sont tenues, dans
I'accomplissement de leurs tiches, av respect des normes imposées par le droit
communautaire el susceptibles de régir directement lu situation des particuliers (arrét
Brasserie du pécheur et Factortame, précité, paint 34).

Eu égard au r6le essentie] joué par le pouvoir judiciaire dans lz protection des droits gque
Jes particuliers tirent des régles communautgires, Ia pleine efficacité de celles-ci serait
remise en cause et la protection des droits qu'elles reconnaissent serait affaiblie s'il était
exclu que les particuliers puissent, sous certaines conditions, obtenir réparation lorsque
leurs droits sont lésés par une violation du droit communantaire imputable & une
décision d'une juridiction d'un Etat membre statuant en demier ressort.

Tl convient de souligner & cet égard qu'une jundiction stamant dernier ressort
constitue pur définition la derniére instance devant laguelle les particuliers peuvent faire
valoir les droits que le droit communautaire leur reconnaft. Une violation de ces droits

une décision d'une telle juridiction qui est devenue définitive ne pouvant
normalement plus faire 'objet d'un redressement, les particuliers ne sauraient étre
privés de la possibilité d'engager Ia responsabilité de I'Etat afin d’obtenir par ce biais
une protection juridique de leurs droits.

C'est d'nilleurs, notamment, afin d'éviter que des droits conférés aux particuliers par le
droit communautsire soient méconnus que en vertu de I'article 234, troisiéme alinéa,
CE, une juridiction dont les décisions ne sont pas susceptibles d'un recours
juridictionne! de droit interne est tenue de saisir la Cour.

Dés lors, il découle des exigences inhérentes & la protection des droits des particuliers
qui s¢ prévalent du droit communautaire qu'ils doivent avoir la possibilité d'obtenir
devant une juridiction nationale réparation du préjudice causé par la violation de ces
droits du fait d'une décision d'une juridiction statuant en demier ressort (voir, en ce
sens, urrét Brasserie du pécheur et Factortame, précité, point 35).

Certains des gouvemnements ayant soumis des observations dans le cadre de lu présente

procédure ont fait valoir que le principe de la responsabilité de I'Etat pour les
dommages causés aux particuliers par des violations du drait communautaire ne pouvait
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Etre appliqué aux décisions d'une juridiction nationale statuant en dernier ressort. A cet
effet, ont €€ invoqués des arguments tirds, notamment, du princips de sécurité
jundique, plus particuliérement de I'autorité de la chose définitivement jugée, de
I"indépendance et de I'autorité du juge ainsi que de I'absence d'une Juridiction
compétente pour connaitre des litiges relatifs & la responsabilité de 1'Btat du fait de
telles décisions.

A cet égard, il y a lieu de relever que I'impartance du principe de I'autorité de la chose
définitivement jugée ne saurait &tre contestée (voir arrét Bco Swiss, précité, point 46),
En cffet, en vue de garantir aussi bien la stabilité du droit et des relations Juridiques
qu'une bonne administration de la justice, il importe que des décisions Juridictionnelles
devenues définitives aprés épuisement des voies de recours disponibles ou aprés
expiration des délais prévus pour ces recours ne puissent plus &tre remises en cause,

Il'y & lieu de considérer cependant que la reconnaissance du principe de la responsabilité
de |'Etat du fait de la décision d'une juridiction statuant en dernier ressort n'a pas en soi
pour conséquence de remettre en cause |'autorité de la chose définitivement Jugée d'une
telle décision. Une procédure visant & engager la responsebilité de I'Btat n'a pas le
méme objet et n'implique pas nécessairement les mémes parties que la procédure ayant
donné lieu & la décision ayant acquis 'autorité de la chose définitivement Jugée. BEn
effet, le requérant dans une action en responsabilité contre 1'Etat obtient, en cas de
succss, la condamnation de celui-ci A réparer le dommage subi, mais pas nécessairement
Ia remise en cause de l'autorité de la chose définitivement jugée de ln décision
Juridictionnelle syant causé le dommage. En tout état de cause, le principe de la
responsabilité de 1'Btat inhérent 2 I'ordre juridique communautaire exige une telle
réparation, mais non la révision de la décision juridictionnelle ayant causé le dommage

Il en découle que le principe de I'uutorité de Ia chose définitivement jugée ne s'oppose
pas & la reconnaissance du principe de la responsabilité de 1'Erat du fait de la décision
d'une juridiction statuant en dernier ressort.

Les arguments fondés sur I"indépendance et |"autorité du juge ne sauraient non plus &tre
retenus.

En ce qui concerne ['indépendance du juge, il convient de préciser que le principe de
responsabilité visé conceme non la responsabilité personnelle du juge, mais celle de
|'Btat, Or, il n"apparait pas que la possibilité de voir engagée, sous certaines conditions,
la responsabilité de ['Etat pour des décisions juridictionnelles contraires au droit
communautaire comporte des risques particuliers de remise en cause de |'indépendance
d’une juridiction statuant en dernier ressort.

Quant & "argument tiré du risque de voir |"autorité d'une juridiction statuant &n demier
ressort affectée par le fait que ses décisions devenues définitives pourrnient &tre remises
en cause implicitement par une procédure permettant d'engager la responsabilité de
I'Etat en raison de celles-ci, il convient de constater que I'existence d'une voie de droit
permettant, sous certaines conditions, la réparation des effets dommageables d'une
décision juridictionnelle erronée pourrait aussl bien &tre considérée comme confortant la
qualité d'un ordre juridique et donc finalement aussi |*autorité du pouvoir juridictionnel.
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Plusicurs gouvernements ont également souienu que constituait un obswacle &
I'application du principe de In responsabilité de I'Etat aux décisions d’une juridiction
nationale statuant en dernier reasort ln difficulté de désigner une juridiction compétente
pour connaftre des kitiges relatifs & la réparation des dommages résultant de telles
décisions.

A cet égard, il y @ liev de considérer que, étant donné que, pour des motifs liés
pesentiellement 3 la nécessité d'assurer aux particuliers la protection des droits que les
régles communautaires leur reconnaissent, le principe de la responsabilité de 1"Etat qui
est inhérent & I'ordre juridique communautaire doit s'appliquer & 1'égard des décisions
d'une juridiction nationale statuant en demier ressort, il incombe aux Etais membres de
permettre aux intéressés d'invoquer ce principe en mettant & leur disposition une voie de
droit appropriée. La mise en cuvre dudil principe ne saurait &tre compromise par
I'ahsence d'un for compétent.

Selon une jurisprudence constante, en 'absence d'une réglementation communautaire,
¢'est & I'ordre juridigue interne de chague Etat membre qu'il appartient de désigner les
juridictions compétentes et de régler les modalités procédurales des recours en justice
destinés & assurer la pleine sauvegarde des droits que les justiciables tirent du droit
communautaire (voir arréts du 16 décembre 1976, Rewe, 33/76, Rec. p. 1989, point 5 ;
Comet, 45/76, Rec. p. 2043, point 13 ; dv 27 février 1980, Just, 68/79, Rec. p. 501, point
25 ; Francovich e.n., précité, point 42, et du 14 décembre 1995, Peterbroeck, C-312/93,

Rec, p. 14599, point 12)

Sous la réserve que les Etats membres doivent assurer, dans chaque cas, une protection
effective aux droits individuels dérivés de 1'ordre jundique communautaire, il
n'appartient pas & la Cour d'intervenir dans la solution des problémes de compétence
que peut soulever, sur le plan de I'organisation judiciaire nationaie, la qualification de
certaines situations juridiques fondées sur le droit communautaire (arréts du 18 janvier
1096, SEIM, C-446/93, Rec. p. 1-73, point 32, et Dorsch Consult, précité, point 40),

Il y & liev encore d'sjouter que, si des considérations lifes au respect du principe de
I'autorité de la chose définitivement jugée ou de !'indépendance des juges ont pu
inspirer aux systémes de droit nationaux des restrictions, parfois sévéres,  Ia possibilité
d'engager la responsabilité de )'Etat pour des dommages causés par des décisions
juridictionnelles emonées, de telles considérations n'ont pas €€ de nature & exclure de
ﬁg:n absolue cette possibilité. En effet, I'application du principe de la responsabilité de
I'Etat aux décisions juridictionnelles a éié acceptée sous une forme ou une autre par la
plupart des Etats membres, comme M. I'avocat général I'a relevé aux points 77 2 82 de
ses conclusions, méme si ce n'est gue sous des conditions restrictives et hétérogénes.

11 peut encore étre relevé que, dans le méme seas, la CEDH, et plus particuliérement son
article 41, permet & la Cour curopéenne des droits de I'homme de condamner un Etat
ayant violé un droit fondamentul & compenser les dommages qui ont résuli€é de ce
comportement pour la personne lésée. 1) résulte de la jurisprudence de ladite Cour
qu'une telle compensation peut étre également accordée lorsque la violation résulte do
contenu d'une décision d'une juridiction nationale statuant en demier ressart (voir Cour
eur, D, H., arrét Dulaurans ¢. France du 21 mars 2000, non encore publi€).
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Il découle de ce qui précéde que le principe selon lequel les Etats membres sont obligés
de réparer les dommages causés aux particuliers par les violations du droit
communautaire qui leur sont imputables est également applicable lorsque 1a violation en
cause découle d'une décision d'une juridiction statusnt en demier ressort. Il mppartient &
I'ordre juridique de chaque Etat membre de désigner la juridiction compétents pour
trancher les litiges relatifs & cette réparation.

Sur les conditions de la responsabilité de I'Etat

Pour ce qui est des conditions dans lesquelles un Etat membre sst tenu de réparer les
dommages causés aux particuliers par des violations du droit communautaire qui lui
sont imputables, il résulte de Ia jurisprudence de la Cour qu'elles sont nu nombre de
trois, & savoir que la régle de droit violée ait pour objet de conférer des droits aux
particuliers, que la violation soit suffisamment caractérisée et qu'il existe un lien de
causalité direct entre la violation de I'obligation qui incombe A I'Etat et le dommage
subi par les personnes 1ésées (arrét Haim, précité, point 36).

La responsabilité de I'Etat pour des dommages causés par la décision d'une juridiction
nationale statuant en dernier ressort qui viole une régle de droit communautaire est régie
par les mémes conditions.,

En ce qui concerne plus particuliérement la deuxiéme de ces conditions et son
application en vue d'établir unc responsabilité éventuelle de 1'Btat en mison d'une
décision d'une juridiction nationale statuant en demier ressort, il y a lieu de tenir
compte de la spécificité de Ia fonction juridictionnelle ainsi que des exigences légitimes
de sécurité juridique, corume 'ont fait valoir également les Etats membres qui ont
présenté des observations dans cette affaire. La responsabilité de 1'Erat du fait d'une
violation du droit communautaire par une telle décision ne saurait &tre engagée que dans
le cas exceptionnel od le juge a méconnu de maniére manifeste le droit applicable.

Afin de déterminer si cette condition est réunie, le juge national saisi d'une demande en
réparation doit lenir compte de tous les éléments qui caractérisent la situation qui lui est
soumise.

Parmi ces éléments figurent notamment le degré de clarté et de précision de la régle
violée, le caractére délibéré de Ia violation, le caractdre excusable ou inexcusable de
I'erreur de droit, la position prise, le cas échéant, par une institution communautaire,
ainsi que l'inexécution, par la juridiction en cause, de son obligation de renvoi
préjudiciel en vertu de |"article 234, troisiéme alinéa, CE.

En tout état de cause, unc violation du droit communautaire est suffissmment
caractérisée lorsque la décision concemnée est intervenue en méconnaissance manifeste
de la junisprudence de la Cour en la matiére (voir, en ce sens, arrét Brasserie du pécheur
et Factortame, précité, point 57).

Les trols conditions rappelées au point 51 du présent arrét sont nécessaires ot suffisantes
pour engendrer au profit des particuliers un droit & obtenir réparation, sans pour autant
exclure que la responsabilité de I'Etat puisse étre engagée dans des conditions moins
restrictives sur le fondement du droit national (voir amét Bragseric du pécheur e
Factortame, précité, point 66). '
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Sous réserve do droit & réparation gqui trouve directement son fondement dans le droit
communantaire dés lors que ces conditions sont Téumiss, c'est dans le cadre du droit
national de Ju responsabilité qu'il incombe & 1'Etar de réparer Jes conséquences du
préjudice causé, étant entendu que les conditions fixées par les législations nationales en
matizre de réparation des dommages ne sauraien! &re moins favorables que celles qui
concernent des réclamations semblables de nature interne et ne sauraient £tre uménageées
de maniére & rendre, en pratique, impossible o excessivement difficile I'oblention de la
réparation (améls précités Francovich e, points 41 & 43, et Norbrook Laboratones,
point 111),

50 Il résulte de toul ce qui pricéde qu'il convient de répondre aux premiére e deuxieme
questionz que le principe selon lequel les Euts membres sont obligés de réparer les
dommeges causés aux particuliers par les violations du droit commumautaire qui leur sont
imputables est également applicable lorsque la violation en cause découle d'une décision
d'une juridiction statusnt en dernier ressort, dés lors que la regle de droit communautaire
violée a pour objet de conférer des droits aux particuliers, que Ia vialation est suffisamment
caractérisée et qu'il existe un lien de causalité direct entre cetle violation et le préjudice subi
par les personnes 1ésées. Afin de détermimer s la wviolation st suffisamment caracténsée
Jorsque In violation en canse découle d’une telle décision, le juge national compétent doit,
tenant compte de la spécificité de la fonction juridictionnelle, rechercher si cette violation
présente un carectére manifestz, C'est & V'ordre juridique de chaque Etat membre gu'il
appartient de désigner la juridiction compétente pour trancher les litiges relatifs & ladite
réparation.
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